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CONTRIBUȚII LA CUNOAȘTEREA REPREZENTĂRILOR 

ANTROPOMORFE ȘI ZOOMORFE DIN BRONZUL TÂRZIU ÎN NORD-

VESTUL TRANSILVANIEI 

 

 

Carol KACSÓ 

Muzeul Județean de Istorie și Arheologie Baia Mare 

 

 
Cuvinte cheie: statuetă antropomorfă, statuetă zoomorfă, grupul Hajdúbagos - Cehăluț, 

grupul Igrița, cultura Gáva. 

Schlüsselwörter: anthropomorphe Statuette, zoomorphe Statuette, Hajdúbagos - 

Cehăluț-Gruppe, Igrița-Gruppe, Gáva-Kultur. 

 

Într-un studiu apărut recent1, am publicat mai multe statuete de lut ars 

provenite din obiectivele Suciu de Sus și Lăpuș. În lucrarea de față prezint alte 

reprezentări plastice din Bronzul târziu descoperite în nord-vestul Transilvaniei. 

Ele au intrat deja în circuitul științific, câteva însă cu date greșite cu privire la 

proveniența sau încadrarea lor culturală și cronologică. Altele sunt doar 

menționate, fără a fi până în prezent descrise și ilustrate. 

1-2. Acâș, jud. Satu Mare, punctul Crasna Veche/Râtul lui Vereș (Veres-

rét). a. Statuetă antropomorfă de formă aproximativ ovală (pl. I, 1). Culoarea 

roșiatic-gălbuie, pasta amestecată cu nisip, suprafața netezită, arderea bună, 

urme de ardere secundară, fără brațe, partea superioară rotunjită. Printr-o 

alveolare a părții inferioare sunt sugerate picioarele. Î. 5 cm, lăț. max. 2,8 cm, 

gros. 2 cm. b. Statuetă antropomorfă plată (pl. I, 2). Culoarea roșie, pasta cu 

nisip, suprafața netezită, arderea bună, pe spate urme de ardere secundară. Sunt 

redate schematic capul, umerii și corpul; sunt sugerate, printr-o alveolare, fața și, 

printr-o modelare mai accentuată, unul din brațe și picioarele. Î. 7,1 cm, lăț. max. 

4,2 cm, gros. 1,4 cm. 

Literatură: Kacsó 1997, p. 87, pl. IX, 1-2; Luca, Iercoșan 1998, p. 160, 

pl. IV, 3-42; Kacsó 1999, p. 97, pl. IX, 1-2. 

Așezare Hajdúbagos - Cehăluț, secțiunea 2, groapa 1. Cercetări Neța 

Iercoșan (1983). 

Locul de păstrare: Muzeul din Carei. 

3. Căuaș, jud. Satu Mare, punctul Sziget (Sighetiu). Statuetă 

antropomorfă plată fragmentară, cu urme recente de deteriorare (pl. I, 3). Partea 

                     
1 Kacsó 2018. 
2 Se afirmă că cele două statuete au fost descoperite într-o groapă din Bronzul târziu, dar sunt 

atribuite, cu probabilitate, epocii dacice. 
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păstrată are formă trapezoidală. Culoarea gălbui-roșiatică, pasta fină, suprafața 

netezită, arderea bună. Nu este redat niciun element anatomic. Vârful subțiat 

prezintă o alveolare prelungă. În apropierea sa a fost practicat un orificiu 

circular. Una dintre fețe are suprafața ușor convexă, iar bordurile sunt rotunjite. 

Î. păstrată 5,1 cm, lăț. max. 5,9 cm, gros. 1,7 cm. 

Literatură: Koós 2002, p. 79; Koós 2005, p. 363. 

Așezare Gáva. Descoperire întâmplătoare (1989). 

Locul de păstrare: Fragmentul de statuetă, precum și alte obiecte, printre 

care statuete zoomorfe, s-a aflat inițial în colecția școlii locale. Piesele au ajuns 

ulterior la Muzeul din Satu Mare4. 

4-7. Lazuri, jud. Satu Mare, punctul Lubi tag. a. Statuetă antropomorfă 

de formă cilindrică (pl. I, 4). Culoarea gălbui-cafenie, pasta semifină, suprafața 

netezită, arderea foarte bună. Prin ușoare albieri, atât în partea superioară, cât și 

în partea inferioară, sunt sugerate capul și picioarele. Î. 3,9 cm, gros. 1,5/1,7 cm. 

b. Statuetă de taurin, lipsesc, din vechime, capul, părțile inferioare ale 

picioarelor și o parte din coadă (pl. I, 5). Culoarea cenușie deschisă, pasta fină, 

arderea foarte bună, urme de ardere secundară. Î. păstrată 1,4 cm, lung. păstrată 

3 cm. c. Statuetă de taurin, lipsesc, din vechime, unul din coarne și părțile 

inferioare de la trei picioare, iar cel de al patrulea este ușor deteriorat (pl. I, 6). 

Culoarea roșiatică, pasta fină, arderea foarte bună, urme de ardere secundară. Î. 

2,5 cm, lăț. 4,2 cm. d. Statuetă de taurin, lipsesc, din vechime, unul din coarne, 

părțile inferioare ale picioarelor și o parte a cozii (pl. I, 7). Culoarea cenușie 

închisă, pasta fină, arderea foarte bună, urme de ardere secundară. Î. păstrată 2,6 

cm, lung. păstrată 4,3 cm. 

Literatură: Németi 1997, p. 80, pl. I, 1-2. 5. 

Așezare Gáva, secțiunea 14, groapa 44, adâncimea 0,90 m, împreună cu 

o cantitate mare de ceramică. Cercetări János Németi (1995). 

Locul de păstrare: Muzeul din Satu Mare (nr. inv. 37758-37760). 

8-9. Lazuri, jud. Satu Mare, punctul Lubi tag. a. Statuetă antropomorfă 

de formă trapezoidală (pl. II, 1). Culoarea roșie cu flecuri mari negricioase, 

pasta semifină, suprafața netezită, arderea foarte bună. Baza dreaptă are 

grosimea mai mare, piesa subțiindu-se mult înspre partea superioară, care este 

terminată în trei proeminențe, dintre care cea centrală sugerează capul, iar cele 

laterale brațele. Tot în partea superioară, înspre margini, sunt prezente două 

orificii circulare, marcate de puncte adâncite. Sub orificii, numai pe una dintre 

fețe, se află un motiv format din semicercuri concentrice, realizate prin lustruire. 

Î. 8,1 cm, lung. la bază 6,1 cm, gros. la bază 3 cm. b. Statuetă identică ca formă 

                     
3 Mențiune pe baza informației primite de la mine. 
4 Transferul a fost făcut de Gheorghe Lazin, care mi-a furnizat primele informații despre aceste 

descoperiri. 
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cu cea de mai sus, ușor deteriorată la descoperire (pl. II, 2). Culoarea gălbui-

roșiatică cu flecuri negricioase, pasta semifină, suprafața netezită, arderea foarte 

bună. Cu excepția punctelor adâncite care marchează orificiile, piesa este 

neornamentată. Î. 8,4 cm, lung. la bază 6,2 cm, gros. la bază 2,5 cm. 

Literatură: Koós 2002, p. 79; Koós 2005, p. 365; Berecki 2013, p. 316; 

Popa 2018, p. 646. 

Așezare Gáva, secțiunea 2, adâncimea 0,70 m, în stratul de cultură. 

Cercetări Carol Kacsó, Ioan Stanciu (1993). 

Locul de păstrare: Muzeul din Satu Mare. 

10-12. Peștera Mișidului, comuna Șuncuiuș, jud. Bihor. a. Statuetă 

antropomorfă de formă cilindrică, lipsește unul dintre picioare (pl. III, 2). 

Culoarea cafenie, pasta fină, suprafața netezită, arderea bună. Fără brațe. Partea 

superioară rotunjită. În partea inferioară a fost practicată o perforație ce 

depășește cu puțin înălțimea picioarelor. Î. 4 cm, lăț. la bază 2,2 (?) cm. b. 

Statuetă de formă conică (pl. III, 3). Culoarea cărămizie, pasta fină, suprafața 

netezită, arderea bună. Fără brațe. Partea superioară rotunjită, partea inferioară 

ușor lățită și albiată, în felul acesta fiind sugerate picioarele. Î. 3,5 cm, lung. la 

bază 1,7 cm. c. Statuetă antropomorfă de formă oval-alungită (pl. III, 4). 

Culoarea cafenie, pasta fină, suprafața netezită, arderea bună. Nu este redat 

niciun detaliu anatomic. Atât partea inferioară, cât și cea superioară sunt 

rotunjite. Î. 3,5 cm. gros. max. 1 cm. 

Literatură: Chidioșan, Emődi 1981, p. 166, fig. 6, 1-2. 5; Emődi 1995, p. 

9, nota 2, fig. 6, 1-2. 67. 

Depunere de cult Igrița pe patul de calcar al unei galerii uscate. Cercetări 

János Emődi (1967). 

Loc de păstrare: colecția János Emődi din Oradea. 

13. Satu Mare, jud. Satu Mare, punctul Drumul Dorolțului. Statuetă 

antropomorfă de formă trapezoidală, ruptă în două și ușor deteriorată pe una 

dintre laturi în partea superioară (pl. III, 1). Culoarea roșiatică, pasta fină, 

suprafața netezită, arderea foarte bună, urme de ardere secundară pe una dintre 

fețe. Corpul se subțiază ușor de la bază înspre partea superioară, terminată într-o 

suprafață aproape plată. Sub aceasta sunt plasate, aproximativ la același nivel, 

două orificii circulare. Î. 10,4 cm, lung. la bază 7 cm, gros. la bază 2,2 cm. 

Literatură: Bader 1978, p. 80, 127, pl. LXI, 4; Koós 2002, p. 79; Koós 

2005, p. 368. 

                     
5 Mențiune pe baza informației primite de la mine. 
6 Ambii autori semnalează descoperirile citând lucrarea lui Judit Koós din 2002. 
7 Autorul afirmă în nota de subsol că piesa de la fig. 6, 2 (aici pl. III, 2) nu aparține descoperirii 

din epoca bronzului, ci epocii neolitice, și a fost găsită separat la gura peșterii. 
8 Preluând greșit informația primită de la mine, autoarea menționează ca localitate de descoperire a 

statuetei Dobolț/Dabolc. Având ca sursă lucrarea lui Judit Koós din 2002, Sándor Berecki (2013, 
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Așezare Gáva, descoperire de suprafață9. Cercetări Gheorghe Lazin. 

Locul de păstrare: Muzeul din Satu Mare10. 

14. Suplacu de Barcău, jud. Bihor, punctul Lapiș. Statuetă antropomorfă 

de formă ovală, ușor deteriorată (pl. III, 5). Culoarea cărămizie cu flecuri 

cenușii, pasta cu pietricele și nisip, suprafața netezită, arderea bună. Partea 

superioară este rotunjită, corpul subțiat ușor înspre partea inferioară, care este 

alveolată, astfel fiind sugerate cele două picioare. Două linii oblice incizate apar 

pe una dintre fețe, aproape de porțiunea alveolată. Î. 8,9 cm, lăț. max. 4,7 cm. 

Literatură: Ignat 1984, p. 11, pl. VI, 2. 

Așezare Hajdúbagos - Cehăluț (?), în stratul de cultură, la adâncimea de 

0,35 m. 

Locul de păstrare: Muzeul din Oradea. 

Dintre piesele descrise aici și definite drept statuete antropomorfe, doar 

unul din exemplarele de la Acâș este modelat cu mai multe trăsături anatomice, 

care permit cu certitudine clasificarea sa; celelalte sunt fie lipsite de astfel de 

trăsături, fie acestea sunt înfățișate schematizat. Unele dintre ele, și anume cele 

de formă trapezoidală, au fost aproape cert atârnate de un șnur și au fost purtate 

ca amulete la gât sau la piept. 

Cu excepția descoperirilor din Peștera Mișidului, toate celelalte statuete 

acum publicate provin din așezări. Majoritatea aparține unor contexte culturale 

clare, și numai încadrarea piesei de la Suplacu de Barcău ridică anumite semne 

de întrebare. 

Autoarea cercetării așezării din punctul Lapiș, Doina Ignat, afirmă că 

statueta a apărut în stratul de cultură, fără a emite vreo părere cu privire la 

apartenența sa culturală, aceasta nefiind precizată nici pentru ansamblul stațiunii. 

În studiul publicat în 1984 se conchide doar că descoperirile se încadrează „în 

faza târzie a epocii bronzului (Br. C - Br. D), cvazi-contemporane cu o fază 

timpurie a grupului Igrița”11. 

Este de menționat că în săpăturile efectuate de Doina Ignat a ieșit la 

iveală o cantitate foarte mare de material arheologic, din care a fost publicată 

numai o mică parte. Fără a avea deci la dispoziție întregul material descoperit, au 

fost formulate mai multe păreri cu privire la încadrarea culturală a stațiunii din 

Bronzul târziu de la Suplacu de Barcău - Lapiș. Cei mai mulți o atribuie grupului 

                                                   

p. 316) și Cristian I. Popa (2018, p. 64) indică de asemenea această localitate ca loc de proveniență 

a piesei. 
9 Așezarea este descrisă succint de către Liviu Marta, care publică și un vas fragmentar cu decor 

canelat descoperit aici, vezi Марта 2007, p. 5-6, fig. 1, 7. 
10 Această piesă, precum și statuetele prezentate aici de la Lazuri și Căuaș s-au aflat o anumită 

perioadă la Muzeul din Baia Mare, fiind împrumutate pentru studiu. 
11 Ignat 1984, p. 13. Ca analogii ale materialelor de la Suplacu de Barcău sunt amintite 

descoperirile Igrița, precum și cele din cimitirul de la Hajdúbagos și din așezările Oradea - Salca, 

Biharea etc. 
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sau culturii Cehăluț (sau Hajdúbagos - Cehăluț)12, alții grupului Igrița13. A fost 

exprimată și opinia că așezarea de la Suplacu de Barcău aparține unui „orizont 

de mixtură ce imbină elemente târzii ale culturii Cehăluț cu cele timpurii ale 

culturii Gáva...”14, respectiv că o parte a materialelor apărute aici se încadrează 

într-un orizont „pre Igrița, net diferit de descoperirile Hajdúbagos - Cehăluț”15. 

O bună parte a ceramicii publicate de la Suplacu de Barcău - Lapiș își 

găsește certe corespondente în repertoriul de forme și motive decorative ale 

ceramicii de factură Hajdúbagos - Cehăluț, în timp ce elementele care pot fi 

raportate exclusiv la cele de tip Igrița sunt puține. Existența unei locuiri 

Hajdúbagos - Cehăluț în acest punct este deci evidentă. De altfel, localitatea 

Suplacu de Barcău se înscrie cu certitudine în aria de răspândire a grupului 

Hajdúbagos - Cehăluț, pe teritoriul său existând cel puțin un obiectiv, și anume 

cel din punctul Dealul Roșu16, care aparține acestui grup. 

Așa cum am mai relatat17, la Suplacu de Barcău - Lapiș a fost scoasă la 

lumină o cantitate mare de ceramică ce are analogii în descoperirile din 

necropola tumulară de la Lăpuș. Din păcate, nu sunt cunoscute deocamdată 

contextele din care provine această ceramică. Teoretic, o parte a vaselor a putut 

fi contemporană cu depunerile Hajdúbagos - Cehăluț, o altă parte însă este 

posibil să fi aparținut unei locuiri mai noi, eventual Gáva, din stațiunea de la 

Suplacu de Barcău - Lapiș, care nu a fost încă menționată în literatură. Că o 

locuire de acest fel a existat aici este dovedită de descoperirea unor piese de 

metal mai recente, cum sunt acele cu capul în formă de vas (Vasenkopfnadeln)18, 

care au o existență îndelungată și o vastă arie de răspândire, formele lor timpurii, 

databile în perioada frühe Urnenfelderzeit, lipsind însă din estul Europei 

Centrale19. 

Până la publicarea exhaustivă a descoperirilor din stațiunea de la 

Suplacu de Barcău - Lapiș, cu precizarea clară a stratigrafiei, atribuirea statuetei 

apărute aici grupului Hajdúbagos - Cehăluț poate fi făcută doar cu anumite 

rezerve. 

                     
12 Kacsó 1995a, p. 111; Bejinariu, Lakó 1996, p. 18; Kacsó 1999, p. 105, Lista 1, nr. 18; Bejinariu, 

Lakó 2000, p. 167; Németi 2009, p. 210, Lista III, nr. 72; Bejinariu 2010a, p. 237; Bejinariu 

2010b, p. 141; Sana 2010, p. 49; Marta et alii 2010, p. 16, nota 29, p. 18, nota 32, p. 20 etc.; 

Bejinariu et alii 2014, p. 68, 75; Levițki 2016, p. 96; Левицкий 2016, p. 248. 
13 Boroffka 1994, p. 8, nota 10; Fazecaș, Lakatos 2003, p. 184. 
14 Fazecaș et alii 2011, p. 55; Fazecaș, Huza 2014, p. 47. 
15 Ghemiș 2014, p. 158. 
16 Bejinariu, Fazecaș 2014. 
17 Kacsó 1995a, p. 111; Kacsó 1999, p. 101. 
18 Ignat 1984, pl. XII, 5-6. 
19 Vezi pentru încadrarea cronologică a acelor cu capul în formă de vas la v. Brunn 1968, p. 97; 

Říhovský 1979, p. 190-191, 203-209; Novotná 1980, p. 147-148. 
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Lipsită de dubii este încadrarea culturală a statuetelor de la Acâș. Deși în 

stațiunea din punctul Crasna Veche/Râtul lui Vereș (Veres-rét) a fost evidențiată 

și prezența altor aspecte culturale, anterioare și posterioare grupului Hajdúbagos 

- Cehăluț20, ceramica găsită în asociere cu cele două statuete21 aparține exclusiv 

grupului menționat. În aceeași stațiune au mai fost descoperite și alte câteva 

fragmente de obiecte de lut ars22, care ar putea proveni de la statuete, unele chiar 

de forma celor prezentate aici. Este de remarcat că statuetele de la Acâș și, 

probabil, piesa de la Suplacu de Barcău sunt singurele reprezentări plastice 

antropomorfe care au apărut până în prezent în obiectivele grupului Hajdúbagos 

- Cehăluț. 

Statuetele din Peștera Mișidului au fost descoperite într-o depunere 

extinsă pe o suprafață de un sfert de m2, care mai conținea piese de bronz (o 

placă de centură bogat decorată, împăturită de mai multe ori, 11 pandantive 

semilunare ajurate și cu peduncul perforat vertical, un fragment de pandantiv de 

același tip, o undiță, un ac, o verigă), piese de lut ars (două discuri, trei fusaiole, 

două obiecte cu destinație neprecizată), perle de chihlimbar, o așchie de piatră, 

două pietricele de cuarț, precum și ceramică (două vase, dintre care unul 

miniatural). Ansamblul identificat în Peștera Mișidului, este reprezentativ pentru 

depunerile de cult ale grupului Igrița, iar piesele de bronz își găsesc 

corespondentele în depozitele de tip Arpășel. 

Una dintre statuetele din Peștera Mișidului, și anume cea ilustrată pe pl. 

III, 3, are o bună analogie în descoperirile din Peștera Igrița23, iar o piesă 

apropiată ca formă statuetei de la pl. III, 2 provine din așezarea hallstatiană 

timpurie de la Mediaș - Gura Câmpului24. Mai mult sau mai puțin asemănătoare 

pieselor din peșterile bihorene sunt și câteva dintre statuetele de la Babadag, 

interpretate ca instrumente folosite în practici magice25. Tot în ritualuri de acest 

fel au fost utilizate, probabil, și statuetele grupului Igrița, modelate extrem de 

schematizat, care păstrează totuși elemente ce permit includerea lor în categoria 

reprezentărilor antropomorfe26. 

Descoperirile prezentate aici de la Căuaș, Lazuri și Satu Mare au apărut 

în așezări ale culturii Gáva. Reprezentările plastice ale acestei culturi sunt 

numeroase și variate. Ele au făcut obiectul unui număr mare de studii; unele 

                     
20 Németi 2010, p. 276. 
21 Kacsó 1999, pl. V-VIII. 
22 Németi 2010, p. 272, pl. XVI, 6-10. 
23 Emődi 1980, p. 256, fig. 25, 223. 
24 Blăjan et alii 1979, p. 39, pl. IV, 4. 
25 Sîrbu, Jugănaru 1999; Jugănaru 2003. 
26 O astfel de modelare a statuetelor este prezentă și la est de Prut, și la sud de Dunăre, vezi Sîrbu 

1999, și se perpetuează până în epoca daco-getică, vezi Sîrbu 2009; Ganciu, Măndescu 2014; 

Rustoiu, Gál 2018. 
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dintre acestea cuprind și repertorieri mai mult sau mai puțin complete ale 

localităților lor de descoperire, însoțite de bibliografie27. 

În timp ce statueta antropomorfă din groapa 44 de la Lazuri este un 

unicat, care a ieșit la iveală în asociere cu atât de caracteristicele statuete 

zoomorfe, statuetele de formă trapezoidală asemănătoare celor acum publicate 

sunt cunoscute și din alte obiective: Hajdúsámson - Diósvári-dűlő28, 

Sajószentpéter - Vizmű29, Szilvásvárad - Törőksánc (două exemplare)30, prima 

dintre acestea fiind, foarte probabil, o așezare Gáva, iar ultimele două, așezări 

Kyjatice. 

* 

În stațiunea de la Lazuri - Lubi tag, intens cercetată pe parcursul mai 

multor campanii de săpături, au fost dezvelite obiective din Bronzul târziu, care 

au aparținut la două aspecte culturale diferite, Suciu de Sus, respectiv Gáva. În 

afara rapoartelor de săpături, cu apariții quasi-anuale, și a unor menționări 

lapidare, există până în prezent doar un număr redus de studii care au ca obiect 

descoperirile din epoca bronzului de la Lazuri31. Lipsesc încă analizele 

ansamblului complexelor puse în lumină, însoțite de publicarea documentației de 

șantier și a artefactelor apărute. 

Pentru a contribui la cunoașterea materialelor descoperite la Lazuri, în 

afara statuetelor ce provin din această stațiune, public în studiul de față și o parte 

a ceramicii care a ieșit la iveală în așezarea Gáva de aici. Ilustrez de asemenea 

două seceri de bronz descoperite în asociere cu această ceramică32. 

1. Fragmente din partea superioară a unui vas cu marginea oblică, 

fațetată și răsfrântă în exterior, gâtul scurt, corpul puternic bombat, care a avut 

probabil două torți plasate imediat sub gât. Decorat cu două registre de linii 

incizate orizontale marcate de scurte linii verticale, unul aflat pe gât, celălalt la 

începutul bombării vasului, de ultimul atârnând registre de linii incizate oblice, 

hașurate sau punctate. Diam. gurii 17,1 cm, diam. max. 23, 8 cm (Pl. IV, 1). 

2. Fragmente din partea superioară a unui vas cu marginea aproape 

dreaptă și răsfrântă în exterior, gâtul înalt și tronconic, corpul bombat, decorat la 

nivelul începutului bombării cu proeminențe conice aplatizate, pe corp cu 

                     
27 Vezi pentru reprezentările antropomorfe Berecki 2013, p. 316; Popa 2018, p. 63-66; pentru 

reprezentările zoomorfe Metzner-Nebelsick 1998, p. 395-398, fig. 28; Ursulescu 1999; Koós 2011, 

p. 157-159; Завітій 2011. În unele dintre repertorii sunt listate și descoperiri provenite din teritorii 

mai mult sau mai puțin îndepărtate de aria culturii Gáva (sau Gáva - Holihrady). 
28 Dani 2017, p. 156-157, fig. 6, 3 mijloc (piesă întreagă). 
29 Kemenczei 1984, p. 134, pl. XCIV, 13 (lipsește partea superioară). 
30 Matuz 1999, p. 43, fig. 35, 17 (piesă întreagă), fig. 31, 1 (fragment). 
31 Marta 2007; Марта 2007, p. 5; Marta 2010a; Marta 2010b; Kacsó 2015, p. 127, fig. 22; Kacsó 

2018, p. 168, pl. 5, 1. 
32 Ceramica și piesele de metal provin din săpăturile pe care le-am efectuat în anii 1993 și 1994. 

Ele se păstrează la Muzeul din Satu Mare. 
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caneluri oblice. Î. păstrată 14,1 cm, diam. gurii 17,9 cm, diam. max. 21,8 cm (Pl. 

IV, 2). 

3. Fragmente din partea superioară a unui vas cu marginea oblică, ușor 

răsfrântă în exterior, gâtul scurt, corpul bombat. Î. păstrată 6,4 cm, diam. gurii 16 

cm, diam. max. 21,7 cm (Pl. IV, 3). 

4. Fragment din partea superioară a unei străchini joase cu marginea 

aproape dreaptă și răsfrântă în exterior, decorată cu o proeminență crestată 

alungită, dispusă ușor oblic. Î. păstrată 4,6 cm, diam. gurii 29,8 (?) cm (Pl. IV, 

4). 

5. Fragment din partea superioară a unei oale de mici dimensiuni cu 

marginea rotunjită și ușor răsfrântă în exterior, corpul puțin curbat. Î. păstrată 5,9 

cm, diam. gurii 8,9 cm (Pl. IV, 5). 

6. Ceașcă fragmentară cu toarta supraînălțată, parțial păstrată, marginea 

oblică și răsfrântă în exterior, gâtul scurt, corpul bombat, decorat cu caneluri 

oblice. Î. (fără toartă) 6,3 cm, diam. gurii 9,4/9,9 cm, diam. max. 11,2/11,4 cm, 

diam. fundului 3,6 (?) cm (Pl. V, 1). 

7. Castron fragmentar cu marginea rotunjită și ușor răsfrântă în exterior, 

gâtul scurt, corpul bombat. Î. 8,9 cm, diam. gurii 11,3 cm, diam. max. 13,5 cm, 

diam. fundului 4,4/5,6 cm (Pl. V, 2). 

8. Partea superioară a unui vas cu marginea rotunjită și ușor răsfrântă în 

exterior, gâtul tronconic, pe care se aflau, probabil, două torți, corpul bombat, 

decorat pe gât cu un registru de linii incizate orizontale, pe corp cu un registru de 

caneluri dispuse în ghirlandă. Î. păstrată 10,9 cm, diam. gurii 16,1 cm, diam. 

max. 21,4 cm (Pl. V, 3). 

9. Vas fragmentar cu gâtul înalt, corpul bombat, fundul drept, decorat pe 

corp cu un registru de caneluri dispuse în ghirlandă, mărginite de grupuri de 

caneluri realizate din segmente de cerc concentrice. Î. 21,6 (?) cm, diam. max. 

28,7 cm, diam. fundului 10,9 cm (Pl. VI, 1). 

10. Ceașcă cu toarta supraînălțată, marginea rotunjită și răsfrântă ușor în 

exterior, gâtul înalt și cilindric, corpul puțin curbat, fundul parțial păstrat, cu 

omphalos. Î. cu toartă 12 cm, diam. gurii 12,9/13,7 cm, diam. fundului 1,2 (?) 

cm (Pl. VI, 2). 

11. Strachină cu marginea rotunjită și ușor răsfrântă în exterior, corpul 

puțin curbat, fundul tras foarte puțin spre interior, decorat pe margine cu caneluri 

oblice, dispuse în formă de turban desfășurat. Î. 7,3 cm, diam. gurii 22,7 cm, 

diam. fundului 8 cm (Pl. VI, 3). 

12. Seceră cu buton întreagă, cu lama relativ lată, muchia îngroșată; 

paralelă cu ea o nervură care se extinde pe toată lama (Pl. VII, 1). 

13. Seceră cu buton, cu vârful rupt, lama îngustă, muchia îngroșată; 

paralelă cu ea o nervură care se extinde pe toată lama (Pl. VII, 2). 
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Dintre piesele descrise succint mai sus, este posibil ca vasul nr. 1, deși 

găsit împreună cu ceramică Gáva, să fi aparținut locuirii Suciu de Sus. De altfel 

există mai multe situații la Lazuri, în care obiective Gáva întretaie pe cele ale 

culturii Suciu de Sus, astfel producându-se amestecul de materiale. 

Am afirmat la un moment dat33 că la Lazuri au fost găsite și vase ce 

prezintă similitudini cu descoperirile ce aparțin grupului prescitic de tip 

Mezőcsát. Printre exemplarele la care mă refeream atunci se numără și ceașca de 

la pl. VI, 2, care are analogie, între altele, în cimitirul de la Füzesabony34. 

Această atribuire a fost mai târziu contestată35. Desigur, o discuție mai 

documentată asupra acestei probleme și, mai ales, rezolvarea sa, ar depăși cadrul 

studiului de față. Profit totuși de prilej pentru a descrie și a ilustra o parte a 

materialelor de la Lazuri - Lubi tag, după mai mult de 25 de ani de la 

descoperirea lor. 
 

 

BEITRÄGE ZUR KENNTNIS DER SPÄTBRONZEZEITLICHEN 

ANTHROPOMORPHEN UND ZOOMORPHEN DARSTELLUNGEN IM 

NORDWESTEN TRANSSILVANIENS 

 

ZUSAMMENFASSUNG 

 

Der Verfasser legt mehrere spätbronzezeitliche plastische Darstellungen vor, 

die im Nordwesten Transsilvaniens entdeckt wurden. Sie gehören der Hajdúbagos - 

Cehăluț-Gruppe (Acâș und, wahrscheinlich Suplacu de Barcău), der Igrița-Gruppe 

(Mișidului - Höhle) und der Gáva-Kultur (Căuaș, Lazuri und Satu Mare) an. Die meisten 

der vorgelegten Exemplare tauchten in den Kulturschichten der Siedlungen (Acâș, 

Căuaș, Lazuri, Suplacu de Barcău, Satu Mare) bzw. er Siedlungsgrube (Lazuri: drei 

zoomorpfe Statuetten zusammen mit einer Gefäße und zwei bronzene Sicheln vorgelegt, 

die in der Gáva-Siedlung von Lazuri - Lubi tag anthropoin einmorphen Statuette) auf. 

Die Stücke von Mișidului - Höhle stammen aus einer kultischen Niederlegung. 

Es werden ebenfalls gefunden wurden. Es wäre nicht ausgeschlossen, dass die 

Tasse Taf. VI, 2 jünger als diese Kultur ist und in den präskitischen Horizont eingereiht 

wird. 

 

 

ABBILDUNGSVERZEICHNIS: 

 

Taf. I. 1-2. Acâș - Crasna Veche/Râtul lui Vereș (Veres-rét). 3. Căuaș - Sziget (Sighetiu). 

4-7. Lazuri - Lubi tag. 

Taf. II. 1-2. Lazuri - Lubi tag. 

                     
33 Kacsó 1995b. 
34 Gallus, Horváth 1939, pl. IV, 3. 
35 Németi 1997, p. 80. 
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Taf. III. 1. Satu Mare - Drumul Dorolțului. 2-4. Mișidului - Höhle. 5. Suplacu de Barcău 

- Lapiș. 

Taf. IV. 1-5. Keramik von Lazuri - Lubi tag. 

Taf. V. 1-3. Keramik von Lazuri - Lubi tag. 

Taf. VI. 1-3. Keramik von Lazuri - Lubi tag. 

Taf. VII. 1-2. Bronzene Sicheln von Lazuri - Lubi tag. 
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Pl. I. 1-2. Acâș - Crasna Veche/Râtul lui Vereș (Veres-rét). 3. Căuaș - Sziget (Sighetiu). 

4-7. Lazuri - Lubi tag. 
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Pl. II. 1-2. Lazuri - Lubi tag. 
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Pl. III. 1. Satu Mare - Drumul Dorolțului. 2-4. Peștera Mișidului. 5. Suplacu de Barcău - 

Lapiș. 
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Pl. IV. 1-5. Ceramică de la Lazuri - Lubi tag. 
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Pl. V. 1-3. Ceramică de la Lazuri - Lubi tag. 
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Pl. VI. 1-3. Ceramică de la Lazuri - Lubi tag. 
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Pl. VII. 1-2. Seceri de bronz de la Lazuri - Lubi tag. 
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