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 În literatura de specialitate au fost elaborate numeroase studii în care au 
fost abordate diferite aspecte legate de locuirea sarmaţilor în Câmpia Panonică 
pe parcursul a patru secole. Cu toate acestea, la ora actuală, chiar dacă pare 
straniu, nu există un consens asupra perioadei de început a pătrunderii şi aşezării 
efective a sarmaţilor în acest spaţiu geografic. 
 În legătură cu modul şi perioada în care au ajuns sarmaţii iazigi în Câmpia 
Panonică, opiniile sunt împărţite. Bunăoară, în literatura de specialitate din Ungaria, 
după cum vom vedea din rândurile de mai jos, predomină opinia că menţionarea 
iazigilor în spaţiul dintre Dunăre şi Tisa în izvoarele literare antice se datează într-o 
perioadă mai timpurie decât primele vestigii arheologice aparţinând acestora din 
acest teritoriu. 
 A. Alföldi considera că o prezenţă masivă a iazigilor în spaţiul de la nord-
est şi est de Dunărea Panonică nu putea să existe fără acordul conducerii romane1. 
Același cercetător pune în discuție posibilitatea așezării sarmaților iazigi în Câmpia 
Panonică prin Muntenia și Oltenia, unde au fost aduși de împărații romani, precizând 
totodată că aceștia au ocupat Banatul și Oltenia încă de la finele sec. I p.Chr.2. M. 
Párducz susținea la rândul lui și el, pe baza concentrării descoperirilor sarmatice 
pe cursul mijlociu al Tisei, pătrunderea sarmaților prin Oltenia și Banat, 
nicidecum prin Galiția și Rutenia3. 
 În opinia lui J. Harmatta, aducerea sarmaţilor s-a făcut prin permisiunea şi 
încurajarea romanilor, care doreau crearea unui tampon în faţa dacilor și 
argumentează că sarmații iazigi au migrat din regiunea nord-pontică spre Câmpia 

                     
1 Alföldi 1936, p. 85, nota 2. 
2 Alföldi 1939, p. 533-534. 
3 Párducz 1942, p. 315. 
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Panonică, prin Oltenia și Banat, și nu prin zona Carpaților Păduroși și Galiția4. Acest 
punct de vedere a fost susținut în anii ’90 și de cercetătorul A. V. Isaenko5. 
 A. Mócsy sugera o legătură între acţiunile lui Cn. Cornelius Lentulus6 şi 
aducerea iazigilor, şi considera că iazigii au fost aduşi ca „tampon” între Pannonia şi 
daci7. Într-o lucrare mai veche acelaşi autor susţinea că iazigii au apărut în Câmpia 
Panonică pe vremea lui Tiberius8. Tot A. Mócsy afirmă, citându-l pe J. Harmatta9, o 
posibilă imigraţie treptată a iazigilor, abia observată la început de romani10. 
 C. Daicoviciu considera că iazigii s-au stabilit în pusta ungară probabil în 
timpul lui Tiberius11 sau cândva în jurul anului 20 p.Chr., chemaţi din motive 
politice de romani12. Tot el susține pătrunderea în valuri succesive a iazigilor în 
spațiul dintre Dunăre și Tisa13. În opinia lui C. Daicoviciu, prezența iazigilor în 
slujba regelui sueb Vannius în anul 50 p.Chr. subliniază și mai mult adevărata 
așezare a iazigilor de pe la mijlocul sec. I p.Chr. în nordul Câmpiei Pannonice14. 
Același cercetător, pe baza realităților arheologice, conchide că pătrunderea iazigilor 
în spațiul dintre Dunăre și Tisa a avut loc prin teritoriile de la nord de Dacia, 
afirmând totodată că grosul vestigiilor sarmato-iazige se concentrează în partea de 
nord și nord-est a acestui teritoriu15. 

                     
4 Harmatta 1970, p. 41-42. 
5 Isaenko 1993, p. 170. 
6 Pentru Cn. Cornelius Lentulus (augur) vezi Thomasson 1984, p. 121-122; Thomasson 1991, p. 41-
42, 45. A condus celebra campanie împotriva geților (Cf. Tacitus, Annales, IV, 44, 1) („Lentulo 
super consulatum et triumphalia de Getis gloriae fuerat bene tolerata paupertas”.), iar după 
anumite surse, împotriva dacilor (Res Gestae…, V, 30, 47-49, apud FHDP I, 268; Florus, Bellum 
Dacicum, II, 28, 19, apud FHDP I, p. 524 („Daci montibus inhaerent, inde Cotisonis regis imperio, 
quotiens concretus gelu Danuvius iunxerat ripas, decurrere solebant et vicina populari. Visum est 
Caesari Augusto gentem aditu difficillimam summovere. misso igitur Lentulo ultra ulteriorem 
reppulit ripam; citra praesidia constituta. Sic tum Dacia non victa sed summota atque dilata 
est”.). Florus, referindu-se la evenimentele din primii ani ai sec. I p.Chr. (anul exact când a avut loc 
evenimentul nu este cunoscut), ne relatează că a avut loc o campanie militară romană condusă de Cn. 
Cornelius Lentulus împotriva sarmaţilor la Dunăre (Florus, Bellum Sarmaticum, II, 29, 20, apud FHDP 
I, p. 526). Acţiunea lui Lentulus împotriva sarmaţilor a avut loc la Dunărea de Jos, unde aceştia erau o 
prezenţă stabilă la acea dată. 
7 Mócsy 1974, p. 37; Mócsy 1977. 
8 Mochi 1954, p. 115. 
9 Harmatta 1970, p. 100. 
10 Mócsy 1977, p. 446. 
11 Daicoviciu 1942, p. 99. 
12 Daicoviciu 1960, p. 264, 292. 
13 Daicoviciu 1942, p. 99. 
14 Daicoviciu 1942, p. 100. 
15 Daicoviciu 1942, p. 100-101. 



Pătrunderea și așezarea primelor grupuri de sarmați 57 

 Așezarea iazigilor, cândva în jurul anului 20 p.Chr., chemați din motive 
politice sau ca urmare a unei acțiuni calculate a Imperiului Roman, a fost susţinută și 
de către E. Dörner16 şi S. Dumitraşcu17. 
 Pe baza izvoarelor literare și a datelor arheologice, cei doi autori sunt de 
părere că așezarea sarmaților în Câmpia Panonică s-a efectuat pe la nord, peste 
Carpații nord-estici, ei pătrunzând în spațiul tiso-dunărean, coborând de la nord spre 
sud18. 
 J. J. Wilkes aprecia că iazigii au ajuns în Câmpia Panonică, fie spre sfârşitul 
domniei lui Augustus, fie prin anii 17-20 p.Chr.19, iar Gh. Bichir20 şi I. H. Crişan21 
susţineau și ei că iazigii pătrund în număr mare în câmpia dintre Dunăre şi Tisa în 
timpul lui Tiberius (cca. 20 p.Chr.). Ideea că iazigii au fost aduşi între Dunăre şi 
Tisa, ca soluţie a creării unui „tampon” între Pannonia şi daci, în jurul anului 20 
p.Chr., este susținută și de C. Opreanu22. 
 Așezarea masivă a sarmaților iazigi în spaţiul de la nord-est şi est de 
Pannonia cu acordul conducerii romane este susținută și de către E. Nemeth23. Tot el 
menționează că, deși romanii nu au inițiat așezarea iazigilor, ei nu puteau ignora 
numărul mare de luptători călare periculoși în imediata apropiere a graniței lor24. 
 Un punct de vedere diferit a fost exprimat de către D. Benea, care este de 
părere că iazigii au ajuns în Câmpia Panonică în urma unei pătrunderi lente, fără 
amestec roman, în prima jumătate a sec. I p.Chr.25. Într-o lucrare recentă, aceeași 
cercetătoare afirmă că stabilirea sarmaţilor iazigi pe Tisa Superioară a avut loc la 
începutul sec. I p.Chr., de unde apoi în decursului timpului au coborât lent înspre 
sud26. 

J. Fitz susţine venirea iazigilor în jurul anului 50 p.Chr., în urma unei 
migraţii treptate şi neînsemnate la început27, aşezarea lor nefiind iniţiată de către 
romani, fiindcă n-ar fi fost în interesul lor. Tot el vede o legătură directă între 
ridicarea fortificaţiilor romane şi staţionarea trupelor pe malul nord-estic și estic 
al Dunării panonice și prezența sarmaţilor iazigi în acest spațiu28. Ridicarea 
fortificaţiilor romane pe sectorul respectiv al Dunării este pusă în legătură cu 

                     
16 Dörner 1971, p. 682. 
17 Dumitraşcu 1993, p. 72. 
18 Dörner 1971, p. 683-684; Dumitraşcu 1993, p. 72. 
19 Wilkes 1983, p. 259. 
20 Bichir 1976, p. 209. 
21 Crişan 1977, p. 279. 
22 Opreanu 1994, p. 194; Opreanu 1998, p. 31. 
23 Nemeth 2007, p. 140. 
24 Nemeth 2007, p. 140. 
25 Benea 1996, p. 115. 
26 Benea 2013, p. 115. 
27 Fitz 1963, p. 207-208; Fitz 1977, p. 552-555. 
28 Fitz 1977, p. 554-555. 
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prezenţa numeroasă a iazigilor la nord-est şi est de Dunărea Panonică şi de E. 
Nemeth29. 

Cercetătorul T. Sulimirski opina că, în anii 20-30 p.Chr., sub presiunea 
roxolanilor, iazigii s-au mișcat spre vest, ajungând în teritoriile din nordul Câmpiei 
Maghiare și estul Slovaciei30. Pătrunderea iazigilor în Câmpia Panonică în anii 20-
30 ai sec. I p.Chr. prin valea Dunării este susținută în paginile volumului dedicat 
arheologiei din Ungaria, apărut în anul 198631. 

M. B. Shchukin era de părere că iazigii şi-au făcut apariţia pe teritoriul 
actual al Ungariei şi Slovaciei în anul 50 p.Chr., iar traseul parcurs a fost cel prin 
trecătorile Carpaților și zona Tisei Superioare32. Migrația sarmaților pe la mijlocul 
sec. I p.Chr. spre Câmpia Panonică pe traseul nordic este susținută și de către A. V. 
Simonenko, care mai conchide că și pătrunderile ulterioare ale diferitelor triburi 
sarmatice în acest spațiu s-au efectuat pe același traseu33. 

Pe baza concentrării vestigiilor iazige din intervalul cronologic cuprins 
între sfârșitul sec. I a.Chr. - prima jumătate a sec. I p.Chr., în bazinul Nistrului 
Superior și de Mijloc și a lipsei acestora în regiunile sudice și sud-vestice, A. N. 
Dzigovskij înclină și el spre versiunea migrației acestor sarmați prin trecătorile 
Carpaților nord-estici și zona Tisei Superioare34. În ceea ce privește perioada când a 
avut loc acest proces, același autor consideră că acesta trebuie plasat în perioada 
cuprinsă între începutul celei de-a doua treimi și mijlocul sec. I p.Chr.35. 

O opinie apropiată de cea a lui J. Fitz și M. B. Shchukin a fost exprimată și 
de către noi pe baza realităților arheologice și a informațiilor furnizate de sursele 
scrise antice. Considerăm că primii iazigi şi-au făcut apariţia în partea nordică a 
teritoriului dintre Dunăre şi Tisa, cel mai probabil cu puțin timp înainte de anul 50 
p.Chr., dacă nu chiar în anul 50 p.Chr., cu ocazia evenimentelor din regnum 
Vannianum36. În ceea ce privește traseul urmat de iazigi în migrația lor, același autor 
optează pentru traseul nordic37. 
 B. Muscalu consideră că pătrunderea iazigilor s-a făcut lent, prin Polonia și 
Slovacia, stabilindu-se în zona Tisei Superioare, în jurul anului 50 p.Chr., unde vor 
sosi până la sfârșitul sec. I p.Chr. în valuri succesive38. Același cercetător afirmă că 
așezarea sarmaților în acest spațiu s-a făcut fără amestec roman, deoarece o zonă-

                     
29 Nemeth 2007, p. 140. 
30 Sulimirski 1970, p. 171-172; Sulimirskij 2008, p. 118, 154-155. 
31 Arkheologiya Vengrii 1986, p. 279-290. 
32 Shchukin 1989, p. 76-78. 
33 Simonenko 1993, p. 62-63. 
34 Dzigovskij 2003, p. 86-87. 
35 Dzigovskij 2003, p. 86. 
36 Cf. Bârcă 2006, p. 251; Bârcă, Symonenko 2009, p. 354-355; Bârcă 2013, p. 106. 
37 Bârcă 2006, Fig. 243. 
38 Muscalu 2008-2009, p. 10. 
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tampon între Pannonia și daci nu își avea rostul strategic în vecinătatea colțului 
pannonic al Dunării39. 
 Cea mai semnificativă contribuție legată de problema așezării sarmaților în 
Câmpia Panonică și a perioadei de început a locuirii acestora în acest spațiu îi 
aparține reputatei cercetătoare Andrea Vaday40. Într-un amplu studiu, aceasta a 
respins ipoteza aducerii sarmaţilor iazigi în Câmpia Panonică de către romani, 
pentru a crea un spaţiu de siguranţă între provincia romană Pannonia şi regatul 
dac41. Pe lângă decăderea puterii dacilor în această perioadă, un alt argument invocat 
este acela că aşezarea lor ca „tampon” împotriva dacilor, în partea nordică a Câmpiei 
Panonice, nu îşi avea nici un rost strategic, deoarece această regiune nu a fost pusă în 
pericol de daci în prima jumătate a sec. I p.Chr.42. 
 Făcând o paranteză la cele exprimate de A. Vaday, ținem să menționăm că, 
în opinia noastră, lipsa pericolului din partea dacilor în această perioadă poate fi 
explicată şi prin prisma situaţiei politico-militare interne a dacilor, şi, probabil, a 
evoluţiei relaţiilor politico-diplomatice dintre Imperiul Roman şi formaţiunile 
politice ale dacilor, al căror număr, potrivit lui Strabon43, era în permanentă 
schimbare. Această stare a lucrurilor este confirmată şi de izvoarele literare din 
prima jumătate a sec. I p.Chr. care nu menţionează pentru perioada cuprinsă între 
anii 20-50 p.Chr. pericole sau acţiuni militare din partea dacilor îndreptate împotriva 
teritoriilor de la vest şi nord-vest de Tisa. La aceste observaţii, mai trebuie adăugat şi 
faptul că aducerea sarmaţilor iazigi în partea nordică a spaţiului dintre Dunăre şi Tisa 
în intervalul cronologic menţionat nu avea nici un sens şi din motivul existenţei unui 
control roman eficient al lumii barbare de la nordul Dunării Mijlocii. Un 
exemplu elocvent în acest sens sunt quazii ce locuiau la nord de provincia 
Pannonia (Slovacia de Vest şi Moravia). Aceştia aveau o relaţie de amicitia cu 
Imperiul Roman, relaţia cu regnum Vannianum fiind chiar mai apropiată de ceea ce 
era o amicitia şi un rex amicus populi Romani44. O confirmare în acest sens avem şi 
la Tacitus, care menţionează, atunci când se referă la evenimentele din anul 69 
p.Chr., că suebii erau de mult timp supuşi ai Romei şi că ei ţineau cu tărie la 
cuvântul dat45. 
 Revenind la contribuțiile cercetătoarei A. Vaday, trebuie amintit și faptul că 
autoarea observă şi o interpretare greşită a termenului de metanastai, care a fost pus 
în legătură cu stabilirea iazigilor de către romani, şi consideră că epitetul metanastae 
                     
39 Muscalu 2008-2009, p. 10. 
40 Cf. Vaday 1984; Vaday 1989; Vaday 1989a; Vaday 1991; Vaday 2003a. 
41 Vaday 1991, p. 75 sqq. 
42 Vaday 1991, p. 77-78. 
43 Strabo VII, 3, 11. 
44 Cf. Opreanu 1998, p. 22-23. Toate acţiunile diplomatice în combinaţie cu cele militare şi chiar 
dislocări de populaţie, întreprinse de Imperiul Roman după constituirea provinciilor Pannonia şi 
Moesia, au vizat controlul eficient al lumii barbare din nordul spaţiului dintre Dunăre şi Tisa. 
45 Tacitus, Historiae III, 5, 1. 
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face de fapt diferenţa între facţiunea iazigă care migrează spre Câmpia Panonică şi 
tribul iazig principal, care rămâne în zona Dunării de Jos46. Nu în ultimul rând, 
cercetătoarea stabileşte mai multe valuri de pătrundere ale iazigilor în spaţiul dintre 
Dunăre şi Tisa şi consideră că mutarea întregului trib a durat o perioadă mai lungă 
de timp47. În opinia lui A. Vaday, în anii 68-69 p.Chr. regele şi tribul principal nu se 
stabiliseră încă în zonă, iazigii jucând un rol de subordonaţi în sistemul de alianţe 
al quazilor, când sunt reprezentaţi la negocieri de şefi tribali48. 
 Într-un studiu recent, E. Istvánovits şi V. Kulcsár acceptă ipoteza lui J. 
Fitz şi consideră că, până la etapa temporală reprezentată de regnum Vannianum, 
populaţiile germanice au fost slăbite ca urmare a luptelor cu Imperiul Roman, iar 
pătrunderea iazigilor a fost posibilă pe fondul slăbirii puterii germanicilor49. 
Cele două autoare sunt de părerea că, dintre cele patru valuri de pătrundere a 
sarmaţilor din sec. I p.Chr. stabilite de A. Vaday, cel mai important este al treilea 
val - iazigii metanaşti, ultimul fiind cel care soseşte în jurul anilor 68-69 
p.Chr.50. 

*** 
 În ceea ce privește descoperirile arheologice, trebuie spus că acestea indică 
faptul că antichităţile iazige timpurii din această regiune nu sunt foarte numeroase. 
În urma unei analize atente a celor publicate de-a lungul timpului, se poate constata 
că ele nu sunt mai vechi de a doua jumătate a sec. I p.Chr. Mai mult decât atât, 
vestigiile existente, fie că sunt descoperiri mai vechi sau mai noi ce au în cadrul lor 
piese cu o încadrare cronologică mai exactă51, se datează mai spre sfârşitul sec. I 
p.Chr., fapt remarcat şi de alţi cercetători52, inclusiv de A. Mócsy53. În unele cazuri, 
artefactele din cadrul acestor descoperiri indică chiar o datare la finele sec. I p.Chr. și 
începutul sec. al II-lea p.Chr. 
 În ciuda faptului că multe dintre descoperirile care au în componența lor 
artefacte ce constituie bune elemente de datare provin din săpături mai vechi 
(documentate sumar), iar unele au fost găsite întâmplător și nu au informații despre 
condițiile de descoperire, cercetările arheologice din ultimele decenii au scos la 
iveală o serie de morminte care au în cadrul lor piese care confirmă că se poate 
vorbi de o prezență sarmatică doar cândva din a doua jumătate a sec. I p.Chr. 
Fără a face o prezentare exhaustivă a tuturor mormintelor sarmatice timpurii, 
                     
46 Vaday 1984, p. 179; Vaday 1991, p. 75. 
47 Vaday 1991, p. 75; Vaday 2003a, p. 225. 
48 Vaday 1991, p. 75. 
49 Cf. Istvánovits, Kulcsár 2006, p. 204 sqq. 
50 Cf. Istvánovits, Kulcsár 2006, p. 209. 
51 Cf. pentru aceste descoperiri Párducz 1941; Mochi 1954; Vaday 1984; Vaday 1989; Kőhegyi 
1984; Tari 1994; Farkas 1998; Farkas 2000; Istvánovits, Kulcsár 2006. 
52 Vaday 1984; Shchukin 1989, p. 76-78; Shchukin 1994, p. 224; Ishtvanovich, Kul’char 2000; 
Ishtvanovich, Kul’char 2005; Istvánovits, Kulcsár 2006; Istvánovits, Kulcsár 2017, p. 191-214. 
53 Mochi 1954, p. 115 sqq. 
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ținem să menționăm că aceste morminte54 au printre piesele de inventar, de la 
caz la caz, anumite podoabe din aur (cercei, pandantive, piese tubulare din foiță 
de aur, aplici vestimentare, colane/torques-uri), dar și o serie de artefacte (fibule, 
oglinzi, mărgele, vase de factură dacică) care confirmă și aduc noi nuanțări și 
precizări cu privire atât la datarea descoperirilor atribuite aşa-numitului orizont 
de aur55, cât și la problemele legate de pătrunderea și așezarea sarmaților în 
Câmpia Panonică. 
 Fără a intra în prea multe detalii, vom aminti aici fibulele cu balama ce 
au pe corp protuberanțe laterale sub forma unor aripioare din M 63 de la 
Mezőcsát - Hӧrcsӧgӧs56 (Fig. 4/7) și mormântul de la Újszilvás - Gólyajárás57 
(Fig. 11/4; 13/3), fibula de tip Aucissa din M 17 din necropola de la Szeged - 
Felsőpusztaszer58 (Fig. 15/2), și cele puternic profilate din M 140 de la 
Füzesabony - Kastély-dűlő I59 (Fig. 6/5), M 20 de la Szeged - Felsőpusztaszer60 
(Fig. 15/1) și Örvény - Seres szőlő61 (Fig. 9/3). 

Fibulele cu balama și aripioare aparțin tipului 5.7 în clasificarea lui E. 
Riha62 și tipului 34 în cea a lui E. Ettlinger63. Exemplarele din mormintele 
sarmatice menționate aparțin tipului 23d1 din clasificarea lui M. Feugère64. Deși 
fibulele acestui tip își fac apariția pe vremea împăratului Tiberius și au fost utilizate 
cu precădre în al doilea și al treilea sfert al sec. I p.Chr.65, ele au continuat să fie 
folosite până către începutul sec. al II-lea p.Chr. O confirmare în acest sens sunt 
fibulele acestui tip din nordul Mării Negre, care provin din cadrul unor morminte 
care se datează în a doua jumătate a sec. I – începutul sec. al II-lea p.Chr.66. 

Trebuie remarcat că mormintele de la Mezőcsát - Hӧrcsӧgӧs67 și 
Újszilvás - Gólyajárás68 aveau în inventar colane/torques-uri din aur (Cf. Fig. 
4/5; 11/6), caracteristice descoperirilor atribuite aşa-numitului orizont de aur. 

                     
54 Cf. Vaday 1984; Tari 1994; Farkas 1998; Farkas 2000; Korom 2018; Korom 2018a. 
55 Pentru tipurile de piese din cadrul descoperirilor atribuite acestui orizont, vezi Kőhegyi 1984; 
Vaday 1984; Vaday, Istvánovits, Kulcsár 1989, p. 110-111; Farkas 2000; Ishtvanovich, Kul’char 
2005; Istvánovits, Kulcsár 2006; Istvánovits, Kulcsár 2013; Istvánovits, Kulcsár 2017, p. 191-212; 
Bârcă 2016. 
56 Vaday 1984, p. 170, 177, Pl. 6/7; Istvánovits, Kulcsár 2006, Fig. 8/1. 
57 Tari 1994, p. 259-260, Fig. 3/1; Istvánovits, Kulcsár 2006, Fig. 8/3. 
58 Párducz 1941, p. 53, Pl. XIV/6a-b. 
59 Farkas 2000, p. 17, Fig. 12/5; Istvánovits, Kulcsár 2006, Fig. 8/2. 
60 Párducz 1941, p. 53, Pl. XV/4a-b. 
61 Kőhegyi 1984, p. 296; Vaday 1989, p. 77, 274, cat. nr. 330/2, Pl. 113/5, Fig. 12/8. La A. Vaday 
această descoperire apare ca fiind de la Tiszafűred - Tiszaörvény, Seres - Weinberg. 
62 Riha 1979, p. 126-132, Pl. 31-34; Riha 1994, p. 112 sqq., Pl. 25. 
63 Ettlinger 1973, p. 29. 
64 Feugère 1985, p. 331-334, Pl. 144/1803-1808, 145/1809-1816. 
65 Feugère 1985, p. 334-335; Riha 1979, p. 126-127. 
66 Cf. Kropotov 2010, p. 267-268, 280, forma 7, Fig. 79/I. 
67 Vaday 1984, p. 170, Pl. 4/2, 6/5; Istvánovits, Kulcsár 2006, p. 218-219, Fig. 7. 
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În ceea ce privește mormântul de la Mezőcsát – Hӧrcsӧgӧs, trebuie 
menționat că acesta este parte a unui grup de morminte69 care are un inventar 
funerar ce indică, în opinia noastră, o datare a lor cândva în ultimul sfert/sfârșitul 
sec. I - începutul sec. II p.Chr. 

În ceea ce privește fibulele de tip Aucissa, trebuie spus că, deși acestea 
au fost unele din cele mai răspândite fibule cu balama de pe teritoriul Imperiului 
Roman70, sunt cunoscute şi în afara lumii romane. Astfel de fibule sunt 
documentate într-un număr semnificativ în diverse medii culturale, inclusiv din 
spaţiul nord-pontic, regiunea Kuban, nordul Caucazului sau regiunile nordice ale 
Europei de Est71. Deşi nu într-un număr foarte mare, fibulele Aucissa sunt 
prezente şi în mediul geto-dacic72. Fibule de acest tip au fost descoperite şi într-o 
serie de morminte sarmatice din întregul spaţiu locuit de aceştia73. 

Fibulele de tip Aucissa şi-au făcut apariţia la sfârşitul sec. I a.Chr. (anii 
20-10 a.Chr.)74 şi au fost utilizate intens pe durata primei jumătăţi a sec. I p.Chr., 
unele exemplare rămânând în uz şi în a doua jumătate a acestuia75. Ele au fost 
purtate uneori, chiar dacă erau ieşite din modă, şi în mediul provincial roman de 
la începutul sec. al II-lea p.Chr.76. 

Fibulele acestui tip din mediul sarmatic nord-pontic provin din 
inventarul unor morminte cu trăsături estice, care au aparţinut noului val de 
sarmaţi veniţi din est, începând cu mijlocul sec. I p.Chr. De altfel, mormintele 
sarmatice în care acestea au fost găsite datează pe baza bogatului inventar, din a 
doua jumătate a sec. I - începutul sec. al II-lea p.Chr. În mormintele necropolelor 
scitice târzii din Crimeea, fibulele de tip Aucissa sunt prezente doar începând cu 
mijlocul sec. I p.Chr.77, chiar dacă şi-au făcut apariţia în Crimeea, la începutul 
sec. I p.Chr.78. O utilizare mai îndelungată au avut unele fibule de acest tip și în 

                                                   
68 Tari 1994, p. 259-260, Fig. 3/3; Istvánovits, Kulcsár 2006, p. 218-219, Fig. 7. 
69 Cf. pentru acestea Vaday 1984. 
70 Cf. Almgren 1923, p. 109, Pl. X/242; Ambroz 1966, p. 26; Ettlinger 1973, tipurile 29-30; 
Rieckhoff 1975, p. 47-48; Koščević 1980, p. 15-17, Pl. II/10, 12-15, III-IV; Bojović 1983, p. 22 
sqq.; Feugère 1985, p. 312 sqq., tipul 22; Riha 1979, p. 114-115, Pl. 23-27, Pl. 79 tipul 5.2; Riha 
1994, p. 101 sqq., Pl. 18-22, Pl. 51, tipul 5.2; Cociş 2004, p. 78 sqq. 
71 Cf. Kropotov 2010, p. 264-265, 273, 276-279, forma 2, Fig. 77/II cu toată bibliografia și 
descoperirile cunoscute. 
72 Cf. Rustoiu 1997, p. 60, Fig. 71/1-4. 
73 Skripkin 1990, p. 109, Fig. 38/31, 33; Medvedev 1990, p. 68, 87, Fig. 27/6; Kostenko 1993, p. 
78, 81, 105, Fig. 24/22, 26/22; Simonenko 2008, p. 65, cat. nr. 67.1, 68.1, Pl. 52/2, 55/5; Bârcă, 
Symonenko 2009, p. 157, Fig. 58/8; Bârcă 2011, p. 10-11, Fig. 1/8. 
74 Feugère 1985, p. 306. 
75 Cf. Böhme 1972, p. 11; Ettlinger 1973, p. 29, 93-96, tipul 29-30; Feugère 1985, p. 323-324; 
Riha 1979, p. 114-115; Riha 1994, p. 101 sqq.; Rustoiu 1997, p. 60. 
76 Cf. Cociş 2004, p. 78. 
77 Puzdrovskij 2007, p. 174. 
78 Cf. Trejster 1993, p. 59-60; Novichenkova 2000, p. 160-161, Fig. 6/1-5. 
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mediul geto-dacic79, dar şi în cel barbar din Asia Centrală80. În nordul Mării 
Negre și în teritoriile de la est de Don și Marea Azov, fibulele acestui tip provin 
cu precădere din morminte din a doua jumătate a sec. I – începutul sec. II 
p.Chr.81. 

Așadar, și în cazul M 17 de la Szeged – Felsőpusztaszer, se poate 
conchide că acesta se datează pe baza fibulei, dar și a întregului inventar compus 
din mai multe tipuri de mărgele, un bol ceramic modelat la roată, dar și două 
brățări din bronz, cu capetele petrecute și înfășurate82, cândva în a doua 
jumătate/ultima treime a sec. I p.Chr. 
 Fibula fragmentară din M 140 de la Füzesabony - Kastély-dűlő I (Fig. 
6/5) aparține tipului de fibule puternic profilate, executate dintr-o singură bucată 
de metal, ce au resortul bilateral format din 6-8 spire, iar coarda exterioară înaltă 
şi susţinută de un cârlig. Arcul este lăţit în partea dinspre resort şi este 
ornamentat cu un nod. Piciorul prezintă la capăt un buton, iar portagrafa de 
formă dreptunghiulară este plină. Sunt realizate din bronz şi, foarte rar, din 
argint83. 

Astfel de fibule puternic profilate s-au format, la fel ca şi cele de tipul 
Almgren 67 şi 6884, în zona de sud şi de est a Alpilor, de unde s-au răspândit cu 
precădere în provinciile romane Noricum, Pannonia şi Moesia85, dar şi în afara 
graniţelor Imperiului Roman86. Piesele aparţinând acestui tip sunt foarte frecvent 
întâlnite pe teritoriul Daciei preromane, dar mai ales în aşezările din bazinul 
Siretului (Brad, Răcătău, Poiana)87. Numărul extrem de mare al lor în această 
parte a teritoriului locuit de geto-daci se explică prin existenţa atelierului ce 
producea astfel de fibule, în a doua jumătate a sec. I p.Chr., în aşezarea de la 
Poiana88. Sunt prezente fibulele de acest tip și într-o serie de morminte sarmatice 

                     
79 Rustoiu 1997, p. 60. 
80 Cf. Litvinskij 1967, p. 31, 32; Oboldueva 1988, p. 166, Fig. 4/11. 
81 Cf. Kropotov 2010, p. 264-265, 273, 276-279, forma 2, Fig. 77/II. 
82 Párducz 1941, p. 53, Pl. XIV/6a-b. 
83 Vezi pentru fibulele de acest tip Almgren 1923, p. 37, tipul 69; Bojović 1983, p. 31-35, tipul 9 
varianta 3; Rustoiu 1997, p. 52, Fig. 58, 59/1-5, tipul 19c; Cociş 2004, p. 49, Pl. VI/78-82, 84-90, 
tipurile 8a1c1 şi 8a1c2. 
84 Cf. Kossack 1962, p. 125-126. 
85 Cf. Almgren 1923, p. 37, 108; Patek 1942, p. 93-94; Koščević 1980, p. 20-24; Bojović 1983, p. 
34. 
86 Cf. Almgren 1923, p. 37, 108; Ambroz 1966, p. 36; Peškař 1972, p. 79; Rustoiu 1997, p. 52-53, 
tipul 19c. 
87 Cf. Rustoiu 1997, p. 52-53, Fig. 58, 59/1-5; Teodor, Ţau 1996, Fig. 16/1, 3-15, 17/1-9, 11-15, 
17, 18/1-5, 8, 16-19, 19/1, 5-7, 10-20. 
88 Rustoiu 1997, p. 20-21, 52-53. 
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din spațiul nord-pontic89 din a doua jumătate a sec. I – începutul sec. al II-lea 
p.Chr. 
 Răspândirea acestor fibule pe spaţii largi permite ca acestea să fie 
considerate, alături de alte categorii de piese, aşa cum bine a menţionat M. 
Babeş90, artefacte supranaţionale. 

Din punct de vedere cronologic, fibulele acestui tip se datează în sec. I 
p. Chr., fiind utilizate cu precădere în a doua parte a sa91. Rareori, unele 
exemplare se întâlnesc şi la începutul sec. al II-lea p.Chr. O dovadă în acest sens 
sunt descoperirile de astfel de fibule în nivelele traianice din Dacia romană92. 

În ceea ce privește M 140 de la Füzesabony - Kastély-dűlő I, trebuie 
menționat că acesta este parte a unui grup de morminte93 care au în inventar o 
serie de artefacte caracteristice aşa-numitului orizont de aur, la care se mai 
adaugă brățări, oglinzi, mărgele, fusaiole și vase ceramice, care indică o datare a 
acestui grup de morminte cândva la sfârșitul sec. I - începutul sec. al II-lea 
p.Chr.94. 

Celelalte două fibule puternic profilate ce provin din M 20 de la Szeged 
- Felsőpusztaszer (Fig. 15/1) și Örvény - Seres szőlő (Fig. 9/3) sunt executate 
dintr-o singură bucată de metal și au resortul bilateral format din opt spire şi 
coardă exterioară, susţinută de un cârlig. Arcul este ornamentat cu două noduri: 
unul se află spre capul său, iar celălalt desparte arcul de picior. Acesta din urmă 
este aproximativ dreptunghiular în secţiune, având un buton la capăt. Portagrafa 
este trapezoidală. 

Fibulele acestui tip sunt de provenienţă sud-dunăreană şi au fost 
răspândite mai ales în Moesia95, dar se întâlnesc frecvent atât în Pannonia96, cât 

                     
89 T 5 M 2 de la Bădragii Noi (Bârcă 2005, p. 129, Fig. 4/4; Bârcă 2006, p. 128, 274, Fig. 3/2, 
171/4; Bârcă, Symonenko 2009, p. 159, Fig. 59/6; Bârcă 2011, p. 16, Fig. 2/6), T 29 M 1 de la 
Gordievka (Bârcă 2005, p. 129; Bârcă 2006, p. 128, 315, Fig. 59/1; Bârcă, Symonenko 2009, p. 
159, Fig. 59/5; Bârcă 2011, p. 16, Fig. 2/5; Simonenko 2008, 78, cat. nr. 115, Pl. 126/6; 
Simonenko 2011, p. 24, Fig. 10/13), Hruşca (Grosu 1986, p. 259, Fig. 1/23; Grosu 1990, p. 53, 
Fig. 16D/3; Grosu 1995, Fig. 14/23; Bârcă 2005, p. 129, Fig. 3/13; Bârcă 2006, p. 128, 320, Fig. 
65/23, 170/13; Bârcă, Symonenko 2009, p. 159, Fig. 59/7; Bârcă 2011, p. 16, Fig. 2/7), T 2 M 2 de 
la Porogi (Simonenko, Lobaj 1991, p. 32-33, Fig. 20/3; Simonenko 2008, p. 79, cat. nr. 118, Pl. 
133/12; Simonenko 2011, 24, Fig. 10/14; Bârcă 2005, p. 129, Fig. 3/14; Bârcă 2006, p. 128, 320, 
Fig. 108/2, 170/14; Bârcă, Symonenko 2009, p. 159, Fig. 59/8; Bârcă 2011, p. 16, Fig. 2/8). 
90 Babeş 1999, p. 230. 
91 Peškař 1972, p. 79-80; Bojović 1983, p. 34; Gugl 1995, p. 13-15. 
92 Cf. Cociş 2004, p. 49, tipurile 8a1c1 şi 8a1c2. 
93 Cf. Farkas 2000. 
94 Această datare a fost susținută și de către Csilla Farkas (Farkas 1998, p. 78), care nu exclude și o 
datare la cumpăna sec. I-II p.Chr. sau doar începutul sec. II p. Chr. (Farkas 2000, p. 28). 
95 Cf. Bojović 1983, p. 42, tipul 11, varianta 2, Pl. XIII-XIV. 
96 Patek 1942, p. 112, Pl. XXII/1; Koščević 1980, p. 24, tipul 12, Pl. XIX/136-140. 
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și în provincia Dacia97. Astfel de fibule nu lipsesc nici în spaţiul nord-pontic98 şi 
pe limesul germanic99. Sunt cunoscute fibule de acest tip și în câteva morminte 
sarmatice din spațiul nord-pontic (Butești100, Vasil’evka101, T 2 M 1 de la 
Chuguno-Krepinka102). Exemplarele de la Buteşti şi Vasil’evka sunt importuri 
din mediul roman, unde astfel de fibule au fost utilizate cu precădere, şi se 
datează la finele sec. I – începutul sec. al II-lea p.Chr. În ceea ce priveşte fibula 
din fier de la Chuguno-Krepinka103, este posibil ca aceasta să fie un produs al 
unui atelier din barbaricum104. 

Fibulele acestui tip din mormintele de la Szeged - Felsőpusztaszer și 
Örvény - Seres szőlő aparțin tipului 6b2 în clasificarea tipologică a lui S. 
Cociș105. 

Se consideră că fibulele acestui tip apar în a doua jumătate a sec. I 
p.Chr.106 şi că sunt utilizate intens şi în prima jumătate a sec. al II-lea p.Chr.107. 
În urma analizei fibulelor de acest tip din Dacia romană, s-a constatat că ele 
apar, alături de cele fără piciorul ornamentat, în siturile bine datate doar în 
nivelul traianic, fapt ce indică că acestea sunt în uz doar până la începutul sec. al 
II-lea p.Chr.108. 

Mormântul nr. 20 de la Szeged - Felsőpusztaszer109 face parte din cadrul 
aceleiași necropole cu mormântul nr. 17, care avea în inventar fibulă de tip 

                     
97 Cociș 2004, p. 42-44, tipurile 6a1, 6a2, 6b1, 6b2, Pl. II/19-24, III/25-39. 
98 Ambroz 1966, p. 40, Pl.8/1-2. 
99 Böhme 1972, p. 19, Pl. II/46. 
100 Grosu 1983, p. 38, Fig. II/8; Grosu 1990, p. 63, Fig. 20V/1; Bârcă 2005, p. 131, Fig. 4/3; Bârcă 
2006, p. 130, 300, Fig. 171/3; Bârcă, Symonenko 2009, p. 160-161, Fig. 59/12; Bârcă 2011, p. 18-
19, Fig. 2/12. Piesa de la Buteşti aparţine tipului 6a1 în clasificarea tipologică a lui S. Cociş (Cociș 
2004, p. 43). 
101 Bârcă, Symonenko 2009, p. 160-161; Bârcă 2011, p. 18-19. Piesa de la Vasil’evka aparţine 
tipului 6b1 în clasificarea tipologică a lui S. Cociș (Cociș 2004, p. 43). 
102 Simonenko 2008, p. 66, cat. nr. 70.8b, Pl. 63/8; Simonenko 2011, p. 171, cat. nr. 5.8b; Bârcă, 
Symonenko 2009, p. 160-161; Bârcă 2011, p. 18-19. Vezi și la Bârcă 2021, p. 207-208. Piesa din 
fier de la Chuguno-Krepinka aparţine tipului 6b2 în clasificarea tipologică a lui S. Cociș (Cociș 
2004, 43, Pl. III/31, 33, 35-39, cat. nr. 31-39). 
103 Pentru bogatul mobilier funerar al mormântului de la Chuguno-Krepinka, care indică o datare a 
mormântului cândva în primul sfert al sec. II p.Chr., vezi Simonenko 2008, p. 65-66, Pl. 56-66/1; 
Simonenko 2011, p. 168-172, cat. nr. 5. 
104 Ținând cont de datarea artefactelor din cadrul mormântului de la Chuguno-Krepinka, considerăm 
că acesta se încadrează cronologic, așa cum am mai menționat recent (Bârcă 2020, p. 84; Bârcă 
2021, p. 208-209), cândva în prima jumătate a sec. II p.Chr., mai către sfârșitul acestui interval 
cronologic, probabil în al doilea sfert al acestuia. 
105 Cociş 2004, p. 43. 
106 Cociş 2004, p. 43. 
107 Böhme 1972, p. 13; Bojović 1983, p. 42. 
108 Cociş 2004, p. 43-44. 
109 Párducz 1941, p. 53, Pl. XV/4a-b. 
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Aucissa110. Fibula de la Örvény - Seres szőlő111 a fost descoperită împreună cu o 
serie de artefacte (un pandantiv lunular din aur, o brățară din bronz, mai multe 
tipuri de mărgele, o oglindă discoidală cu marginea perforată, patru verigi cu 
noduri, doi clopoței etc. (Fig. 9)112, care indică, în opinia noastră, o datare a 
mormântului la sfârșitul sec. I – începutul sec. al II-lea p.Chr. 

Fără a mai insista asupra altor descoperiri, ținem doar să mai menționăm 
că, în anumite situații, în apropierea acestor morminte bine databile, au fost 
descoperite și morminte cu inventar sărăcăcios, dar care conțin o serie de 
elemente care indică, la rândul lor, că ele formează un grup și că sunt din același 
interval cronologic. În orice caz este tot mai evident că şi mormintele iazige 
timpurii cu inventar sărăcăcios şi fără elemente care să permită o încadrare 
cronologică mai exactă a lor se datează mai degrabă în anii 50/60-70/80 decât în anii 
20-50 p.Chr. Astfel, dacă se renunţă la opinia aşezării iazigilor în spaţiul dintre 
Dunăre şi Tisa în jurul anului 20 p.Chr. şi se acceptă că aceştia şi-au făcut apariţia în 
această regiune în jurul anului 50 p.Chr., se poate constata că, printre numeroasele 
vestigii sarmatice publicate de-a lungul timpului, pot fi identificate şi morminte ce se 
datează cândva în a doua jumătate/ultima treime a sec. I p.Chr. 

*** 

 De altfel, opinia aşezării sarmaţilor iazigi în Câmpia Panonică în jurul 
anului 20 p.Chr. nu îşi găseşte sprijin nici măcar în relatările autorilor din prima 
jumătate a sec. I p.Chr.113, chiar dacă la ora actuală unii cercetători mai afirmă că 
izvoarele scrise antice atestă apariția și prezența sarmaților iazigi în partea de nord a 
spațiului dintre Dunăre și Tisa, încă din prima parte a sec. I p.Chr.114. 
 Un exemplu în acest sens este Velleius Paterculus115, care, în a sa Istorie 
romană, scrisă în jurul anului 30 p.Chr. şi în care relatează pe larg evenimentele 
din perioada lui Augustus şi Tiberiu, nu menţionează nimic despre aşezarea sau 
prezenţa iazigilor la est de Pannonia. De altfel, nici Pomponius Mela, care a trăit în 
prima jumătate a sec. I p.Chr. şi a alcătuit o Descriere a Pământului pe ţinuturi,  
nu-i amintește pe sarmaţii iazigi în regiunea dintre Dunăre şi Tisa. El relatează că 

                     
110 Párducz 1941, p. 53, Pl. XIV/6a-b. 
111 Kőhegyi 1984, p. 296; Vaday 1989, p. 77, 274, cat. nr. 330/2, Pl. 113/5, Fig. 12/8. 
112 Cf. Vaday 1989, p. 274, cat. nr. 330, Pl. 113-114. 
113 Pentru relatările izvoarelor scrise antice care fac referire la localizarea sarmaților la sfârșitul 
sec. I a.Chr. - prima jumătatea a sec. I p.Chr. vezi Bârcă 2006, p. 243 sqq.; Bârcă 2013; Bârcă, 
Symonenko 2009, p. 344 sqq. 
114 Cf. Ishtvanovich, Kul’char 2000, p. 208; Ishtvanovich, Kul’char 2005, p. 335; Istvánovits, 
Kulcsár 2006, p. 207; Istvánovits, Kulcsár 2006a, p. 85-89; Istvánovits, Kulcsár 2017, p. 183-191, 
214. 
115 Marcus Velleius Paterculus (19 a.Chr. - 31 p.Chr.) a fost un timp tribun militar în Tracia şi 
Macedonia, şi l-a însoţit pe Tiberius în campaniile din Pannonia şi Germania, iar în anul 15 p.Chr. a 
ocupat funcţia de pretor. 



Pătrunderea și așezarea primelor grupuri de sarmați 67 

sarmaţii stăpânesc ambele maluri ale Tanais-ului116 şi că Sarmaţia este mai lată în 
interior decât spre mare, fiind despărţită de apa Vistulei, întinzându-se în jos până la 
fluviul Istru117. Realitatea arheologică prezentată în rândurile de mai sus este 
susținută şi de sursele antice scrise, care indică faptul că primii iazigi şi-au făcut 
apariţia în partea nordică a teritoriului dintre Dunăre şi Tisa, probabil în jurul anului 
50 p.Chr., dacă nu chiar în anul 50 p.Chr., cu ocazia evenimentelor din regnum 
Vannianum. 

Potrivit lui Tacitus, în anul 50 p.Chr. iazigii l-au sprijinit cu cavaleria lor pe 
Vannius în lupta acestuia cu suebii118. În altă lucrare a aceluiaşi autor se relatează 
că Germania este separată de gali, reţi şi panoni prin fluviile Rin şi Dunăre, de 
sarmaţi şi de daci prin teama pe care o au aceştia unii faţă de alţii119. Locuirea 
sarmaţilor iazigi în partea de nord a spaţiului dintre Dunăre şi Tisa în anii 60 şi 
începutul anilor 70 p.Chr., este menţionată şi de către Pliniu cel Bătrân, care 
relatează că şesurile şi câmpiile sunt stăpânite de sarmaţii iazigi, iar munţii şi 
pădurile de daci împinşi de primii până la râul Pathissus (Tisa)120. Prezenţa în al 
treilea sfert al sec. I p.Chr., a iazigilor în partea nordică a spaţiului dintre Dunăre 
şi Tisa este confirmată şi de către Seneca, care a fost pretor și preceptor al 
tânărului împărat Nero, precum și o persoană foarte apropiată acestuia. De 
altfel, timp de opt ani Seneca va fi adevăratul conducător al Imperiului Roman 
– o perioadă de pace și prosperitate. În lucrarea sa Quaestiones Naturales, 
scrisă între anii 61-64 p.Chr., Seneca, referindu-se la graniţele dintre oameni, ne 
relatează următoarele: „Imperiul nostru să-i oprească pe daci de a trece Istrul şi 
pe traci să-i ţină închişi în Haemus; iar Eufratul să fie o barieră pentru parţi; 
Dunărea să despartă teritoriile sarmaţilor de cele ale romanilor…!”121. Faptul 
că Seneca cunoștea foarte bine situaţia reală din acea perioadă rezultă din 
numeroase pasaje ale operei sale. Un exemplu în acest sens este cel din lucrarea sa 
Thyestes, în care sunt menționați pentru prima dată alanii122. 

                     
116 Pomponius Mela, De Chorographia, I, p. 115-116, apud Latyshev 1904, p. 119. Vezi şi la 
Rostovtsev 1925, p. 98-99. 
117 Pomponius Mela, De Chorographia, III, 4, 33-34, apud FHDP I, p. 390, 392. 
118 Tacitus, Annales XII, 29-30. Prezenţa iazigilor în cadrul armatei lui Vannius, ce au servit ca 
mercenari în cadrul acesteia, nu constituie însă o dovadă a locuirii lor în partea nordică a interfluviului 
Dunăre-Tisa, mai ales că sarmații au participat ca mercenari la diferite conflicte militare în regiuni 
situate la distanțe notabile de locul unde locuiau (Pentru câteva exemple în acest sens vezi Strabo VII, 
3, 17; Appian, Mithridates, 69, 293, apud FHDP I, p. 572; Tacitus, Annales, VI, 33, 1-3; Tacitus, 
Historiae III, 5, 1).  
119 Tacitus, Germania, 1, 1. 
120 Plinius IV, 80. 
121 Seneca, Quaestiones Naturales, Prefaţă 9, apud FHDP I, p. 368-369 (O quam ridiculi sunt 
mortalium termini! Ultra Histrium Dacos <nostrum> arceat imperium, Haemo Thraces includat, 
Parthis abstet Euphrates, Danuvius Sarmatica ac Romana disterminet…”). 
122 Seneca, Thyestes, 629-630, apud FHDP I, p. 370, 371 („…Hister fugam praebens Alanis…”). 
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O dovadă indirectă că sarmații sunt prezenți în acest spațiu la începutul 
anilor 60 p.Chr. o avem în opera lui Lucan (39-65 p.Chr.), nepotul lui Seneca şi 
persoană cu mare trecere la curtea împăratului Nero. În unul din pasajele epopeii 
Pharsalia menționează: „Zeii ne-au ferit; pe țărmurile Lațiului, Răsăritul furios nu 
s-a așezat încă, iar sarmatul sprinten, întovărășit cu panoni, n-a năvălit și nici 
geții amestecați cu daci”123. 

A. Mόcsy considera relatarea lui Lucan ca fiind o dovadă a apariției 
timpurii a sarmaților la Dunărea de Mijloc și că sarmații au putut fi în relații cu 
panonii doar dacă pătrunseseră pe teritoriile din regiunea Dunării de Mijloc124. 
Pe baza faptului că opera Pharsalia este dedicată descrierii războiului civil 
dintre Cezar și Pompei, cercetătorul maghiar consideră că această relatare 
aparține perioadei timpurii. Judecând după logica lui A. Mόcsy, sarmații au 
putut pătrunde în Câmpia Panonică la începutul sec. I p.Chr. Din păcate însă, 
opinia lui A. Mόcsy este de contestat din simplul motiv că Lucan, ca și alți 
autori antici, a introdus în opera în care relata evenimente mai vechi, și realități 
din perioada în care a trăit. Acest fapt rezultă și din informațiile furnizate în 
Pharsalia, unde, printre altele, în unul din pasaje, Lucan îi menţionează pe veşnic 
războinicii alani la porţile Caspiei125, în legătură cu campania lui Pompei în 
Transcaucazia (anii 60 a.Chr.), adică în Europa de Est, unde se știe că aceștia își fac 
apariția, cel mai probabil, doar cândva în prima jumătate a sec. I p.Chr. Alanii sunt 
menționați de Lucan și într-un alt pasaj din Pharsalia, atunci când descrie 
întâmplările lui Cezar în Egipt126. Nu în ultimul rând, trebuie spus că, dacă am 
da crezare ad litteram pasajului unde sunt menționați sarmații, atunci ar trebui să 
admitem o prezență a acestora în interfluviul Tisa-Dunăre, înainte ca teritoriile 
locuite de panoni să fie cucerite de romani, ceea ce este, în opinia noastră, ceva 
ireal și nu are niciun suport. 
 Apariția etnonimelor sarmați și alani în opera lui Lucan, poate fi 
explicată prin faptul că aceasta nu este un tratat istoric ci o operă literară, 
evident bazată pe evenimente istorice. Fiind o operă literară, Lucan putea să se 
abată cu ușurință de la anumite fapte și să acorde o atenție sporită altora, 
introducând episoade din poeme, personaje sau populații ce nu aveau legătură 
cu realitatea evenimentelor relatate. Un exemplu în acest sens este și pasajul în 
care Lucan menționează discursul lui Cicero către Pompei înainte de începutul 
bătăliei de la Pharsalos (48 a.Chr.)127, deși se știe că Cicero nu s-a aflat pe acel 
câmp de luptă. Introducerea sarmaților și alanilor, dușmani reali și puternici 

                     
123 Lucan, Pharsalia, III, 93-95, apud FHDP I, 376-377 („Di melius quod non Latias eous in oras 
nunc furor incubuit nec iuncto Sarmata velox Pannonio Dacisque Getes admixtus…”). 
124 Mócsy 1977, p. 440. 
125 Lucan, Pharsalia, VIII, 215-225, apud Latyshev 1949a, p. 324-325. 
126 Lucan, Pharsalia, X, 450-455, apud Latyshev 1949a, p. 324-325. 
127 Lucan, Pharsalia, VII, 60-85, apud Latyshev 1949a, p. 324-325. 
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pentru Imperiul Roman în perioada în care a trăit Lucan, în relatările unor 
evenimente mai vechi, indică în opinia noastră respectul pentru aceștia, dar și 
pericolul ce-l reprezentau pentru Imperiul Roman la începutul anilor 60 p.Chr., 
când a fost scrisă Pharsalia. De asemenea, nu trebuie uitat faptul că Lucan a 
căutat să înfățișeze în culori cât mai frumoase personalitatea lui Pompei, fapt ce 
poate explica, o dată în plus, referirile la anumite populații barbare din sec. I 
p.Chr. în paginile epopeii. 
 Faptul că Lucan cunoștea foarte bine realitățile rezultă și dintr-o altă lucrare 
a sa, unde, printre multe alte stări de fapte din acea perioadă, ne relatează că alanii 
trăiesc dincolo de Dunăre128. 

Prezența sarmaților iazigi în anii 60 p.Chr. este confirmată și de Tacitus, 
din opera căruia aflăm că în anul 69 p.Chr., după înfrângerea sarmaţilor roxolani 
care invadaseră Moesia129, guvernatorul provinciei M. Aponius Saturninus fusese 
chemat cu armata din Moesia în Italia pentru sprijinirea forţelor lui Vespasian care 
luptau împotriva lui Vitellius130. Pentru ca provinciile rămase fără destulă armată să 
nu fie expuse atacurilor neamurilor barbare, conducătorii sarmaţilor iazigi au fost 
cooptaţi să lupte alături de romani. Căpeteniile iazige au oferit romanilor şi sprijinul 
luptătorilor de rând, dar şi performanta lor cavalerie, în care stă toată puterea lor. 
Acest serviciu a fost însă refuzat de către romani, de teama ca nu cumva ei să profite 
de discordiile interne ale romanilor în scopul lor sau să încalce înţelegerea pentru o 
recompensă mai mare oferită de tabăra adversă131. Nu în ultimul rând, trebuie 
menţionat că, pentru securitatea provinciilor de la Dunărea de Mijloc, M. Aponius 
Saturninus şi-a asigurat şi sprijinul suebilor132. 

Locuirea în partea nordică a spaţiului dintre Dunăre şi Tisa, ca și rolul 
crescând al sarmaţilor iazigi în regiune, sunt confirmate și de implicarea lor în 
conflictul cu romanii din anul 89 p.Chr., când au venit în sprijinul suebilor133. În 
anul 92 p.Chr., a avut loc un atac violent al iazigilor asupra Pannoniei, care s-a 
soldat cu masacrarea legiunii XXI Rapax134. Datorită intervenţiei rapide a armatei 

                     
128 Lucan, Scholia Varia, VIII, 223, apud Latyshev 1949a, p. 334. 
129 Tacitus, Historiae I, 79. În iarna anilor 67/68 p.Chr. sarmaţii roxolani trec Dunărea şi măcelăresc 
două cohorte romane, iar în iarna următoare, profitând de războiul civil de la Roma, după moartea lui 
Nero, sarmaţii roxolani, în număr de 9000 de călăreţi, jefuiesc Moesia. 
130 Tacitus, Historiae III, 5, 1. 
131 Tacitus, Historiae III, 5, 1. Pe baza acestei relatări din opera lui Tacitus s-a considerat că în anul 69 
p.Chr. este prima menţiune a recunoaşterii de către sarmaţii iazigi a suzeranităţii romane (Syme 1971, 
p. 148). 
132 Tacitus, Istorii III, 5, 1. 
133 Cassius Dio LXVII, 5, 2. În Bellum Suebicum item Sarmaticum au luptat vexilaţii din cinci 
legiuni (Strobel 1989, p. 104). 
134 Suetonius, Domitianus, 6, 1. Cf. Mócsy 1974, p. 84-85; Strobel 1989, p. 100. 
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romane în fruntea căreia se afla Domiţian, situaţia s-a ameliorat, iar iazigii au fost 
înfrânţi în acelaşi an135. 
 Așadar, sosirea primului grup de sarmați în partea nordică a teritoriului 
dintre Dunăre şi Tisa, care a jucat un rol secundar în zonă, a fost urmată, cel mai 
probabil, până spre sfârșitul anilor 70 - începutul anilor 80 ai sec. I p.Chr. de alte 
câteva valuri de pătrundere a sarmaţilor în spaţiul dintre Dunăre şi Tisa. Mutarea 
tribului iazig principal în partea nordică a interfluviului Tisa-Dunăre a avut loc, cel 
mai probabil, ca rezultat al presiunii noilor triburi sarmatice venite din est în spaţiul 
nord şi nord-vest pontic în anii 50-60 p.Chr. O cauză secundară care a avut o mică 
contribuţie la plecarea principalului trib iazig din spaţiul nord-vest pontic, a putut fi 
situaţia politico-militară tensionată din acea regiune şi noua politică de frontieră la 
Dunărea de Jos a lui Vespasian, soldată cu fixarea unei linii de demarcaţie mai clare 
pe Dunăre, între Moesia şi Barbaricum136, ce a avut ca rezultat şi un control mai 
eficient al spaţiului de siguranţă nord-dunărean. De asemenea nu poate fi exclus nici 
faptul ca la mutarea totală a iazigilor în interfluviul Tisa-Dunăre un rol secundar să 
fi avut şi romanii, care ţinând cont de episodul Vannius şi creşterea puterii dacilor, 
să fi încurajat din raţiuni politico-militare aşezarea iazigilor în spaţiul dintre Dunăre 
şi Tisa. Nu în ultimul rând trebuie menţionat că într-o primă fază, ei s-au aşezat cu 
precădere în partea nordică a regiunii dintre Dunăre şi Tisa, fapt dovedit de către 
descoperirile arheologice atribuite sarmaţilor iazigi, care se concentrează în teritoriul 
amintit, dar şi de izvoarele literare antice ce îi menţionează în acea perioadă în 
spaţiul pomenit sau în legătură cu populaţiile limitrofe din nord137. 
 Aşezarea iazigilor în Câmpia Panonică a dus la modificări ale situaţiei 
politico-militare din regiune şi a asigurat lumii romane existenţa la graniţele sale 
de la Dunărea de Mijloc a unui vecin, care şi-a făcut simţită prezenţa din plin 
pentru o lungă perioadă de timp. 
 În sprijinul afirmațiilor făcute în rândurile de mai sus vin, în opinia 
noastră, descoperirile atribuite aşa-numitului orizont de aur138 (Fig. 18). 

Artefactele din cadrul acestor descoperiri indică faptul că ele au fost 
parte a unor morminte de femei, reprezentante ale păturii sociale avute a 
societăţii sarmate, care au făcut parte din grupul de sarmaţi care au venit în 
Câmpia Panonică din teritoriile nord-vest pontice, cândva în a doua jumătate a 
sec. I p.Chr., probabil mai către finele acestuia. 

                     
135 Suetonius, Domitianus, 6, 1. Împotriva marcomanilor şi quazilor Imperiul Roman a mai trebuit să 
poarte un război. Acesta a avut loc în anul 97 p.Chr., pe vremea domniei lui Nerva, şi s-a soldat cu 
victoria romanilor (Cf. Strobel 1989, p. 104 sqq.). 
136 Opreanu 1998, p. 34. 
137 Cf. Tacitus, Germania, 43. 
138 Pentru tipurile de piese din cadrul descoperirilor atribuite acestui orizont, vezi Kőhegyi 1984; 
Vaday 1984; Vaday et alii 1989, p. 110-111; Farkas 2000; Ishtvanovich, Kul’char 2005; 
Istvánovits, Kulcsár 2006; Istvánovits, Kulcsár 2013. 
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Aceste morminte se caracterizează prin prezența, în cadrul lor, a unor 
categorii de obiecte de podoabă din aur, precum: cercei ornamentați cu două-patru 
grupe de granule (trei la bază și una în centru), cercei inelari ornamentați cu 
două-trei grupe de granule și două-trei monturi circulare în care a fost încastrată 
sticlă sau piatră semiprețioasă (Fig. 7/1-2; 12/20; 13/20), cercei decorați pe 
aproape toată suprafața cu cerculețe din sârmă (Fig. 14/46-47), colane (torques) 
din bară torsionată (Fig. 4/5; 7/7; 11/6), coliere formate din piese tubulare din 
foiță de aur (Fig. 1/7-13; 2/1-8; 3/2; 7/4; 10/13, 18; 14/25-29, 63-69), pandantive 
lunulare (Fig. 1/1; 2/1, 11; 3/1; 7/3; 9/1; 10/3; 12/23; 13/23; 15/5), aplici 
vestimentare de diferite forme, realizate din foiță de aur, ce au fost cusute pe 
haine (Fig. 5/3-4; 12/1-18; 13/1-18; 14/2-24, 30-45, 48-56; 15/4), la care se mai 
adaugă mărgele (Fig. 1/14-20; 3/3-4; 4/3-5; 5/5, 8-9, 11-12; 6/2-5; 8/1-11; 9/8; 
10/5-10; 12/25-31; 13/24-30), unele din pietre semipreţioase, precum și diverese 
tipuri de pandantive (Fig. 1/2-6; 2/9-10, 12-14; 4/1-2; 10/1-2). Uneori, în cadrul 
unor astfel de morminte, au mai fost găsite brățări (Fig. 7/6; 9/6; 10/12; 13/34), 
oglinzi (Fig. 5/6; 7/5; 9/7; 13/33), fibule (Fig. 4/7; 6/5; 9/3; 11/4) sau inele. 

Cea mai recentă descoperire ce face parte din cadrul acestui grup este 
mormântul M 7/2005 de la Sânnicolau Mare - Seliște (jud. Timiș, România)139. În 
inventarul acestui mormânt de femeie se numărau și șapte piese tubulare din 
foiţă subțire de aur, ornamentate cu caneluri transversale (Fig. 1/7-13; 2/2-8), 
cinci pandantive în formă de lacrimă din aur (Fig. 1/2-6; 2/9-10, 12-14), un 
pandantiv lunular din aur (Fig. 1/1; 2/11). 

Piesele tubulare realizate prin răsucire din foiță de aur, pandantivele în 
formă de lacrimă și pandantivul lunular sunt piese ce compun un colier. Piese 
tubulare din foiță de aur erau intercalate de cele cinci pandantive în formă de 
lacrimă, iar în partea centrală a colierului, între două piese tubulare, era prins 
pandantivul lunular (Fig. 2/1). 

În urma analizei contextelor de descoperire a astfel de piese tubulare din 
foiță de aur cu suprafața canelată sau lisă, se poate constata că acestea au fost fie 
parte a unor coliere mai complexe (asociate atât cu pandantive din aur de diferite 
tipuri, cât și cu mărgele din pietre semiprețioase), fie au fost cusute pe haine, alături 
de diferite tipuri de aplici vestimentare realizate din foiță din aur. 

În legătură, trebuie menționat că piesele de acest tip au devenit parte 
importantă a unor podoabe, încă din perioada elenistică târzie, în rândul populațiilor 
locale din anumite regiuni din nordul Mării Negre (Crimeea, regiunea Kuban)140 
și utilizate masiv în primele două secole p.Chr., atât în orașele grecești, cât și în 

                     
139 Pentru toate informațiile legate de acest mormânt vezi Bejan et alii 2011, p. 164-168, Fig. 8-9; 
Pl. I-IV. 
140 Vezi Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 67-68 cu toată bibliografia. 
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mediul barbar din nordul Mării Negre, regiunea Kuban, bazinul Donului și 
regiunea Volgăi de Jos141. 

În mediul sarmatic nord-vest pontic, piese tubulare realizate din foiţă 
subţire de aur, ornamentate cu caneluri transversale, precum cele de la 
Sânnicolau Mare - Seliște și alte descoperiri din Câmpia Panonică, au fost 
descoperite în mai multe morminte sarmatice (ex. Porogi T 2 M 1 şi T 2 M 2142, 
Sokolova Mogila143, Severinovka T 1 M 3144 etc.). Cele din T 2 M 2 de la Porogi 
făceau parte din componenţa colierului, iar cele din mormântul din tumulul 
Sokolova Mogila erau cusute pe mânecele hainei defunctei. Pe baza bogatului 
inventar145, caracteristic pentru mormintele din a doua jumătate a sec. I p.Chr., 
mormântul din tumulul Sokolova Mogila se datează, cel mai probabil, cândva în 
a doua jumătate a sec. I p.Chr. (prosibil al treilea sfert sau chiar ultima treime a 
acestuia)146. În a doua jumătate/ultimul sfert al sec. I p.Chr., se datează și 
bogatele morminte de la Porogi, dar și cel de la Severinovka. Astfel de piese 
tubulare din aur provin, alături de alte obiecte din aur, și din cadrul tezaurului de 
la Buzău147, care se datează cândva în a doua jumătate/ultimul sfert al sec. I 
p.Chr.148, dar pentru care nu poate fi exclusă nici o datare la sfârşitul sec. I sau 
începutul sec. al II-lea p.Chr.149. Piesele tubulare din foiță de aur cu suprafața 
canelată150, dar și lisă151, se întâlnesc însă mult mai des în mormintele sarmatice din 
                     
141 Cf. Mordvintseva, Khabarova 2006, p. 17; Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 67-68, 78-81. 
142 Simonenko, Lobaj 1991, p. 26, 31, Fig. 14/7, 19/3-4, 4v; Bârcă 2006, p. 120, 350, 353, Fig. 
106/3, 109/3-4, 179/35-36; Bârcă, Symonenko 2009, p. 154, Fig. 57/35–37. 
143 Kovpanenko 1986, p. 43, Fig. 39/2-3. 
144 Bârcă, Symonenko 2009, p. 154, Fig. 57/24; Simonenko 2008, p. 78, Pl. 127/5; Simonenko 2011, 
p. 241. 
145 Cf. Kovpanenko 1986. 
146 Kovpanenko 1986, p. 127 a datat mormântul în prima jumătate a sec. I p.Chr. 
147 Harhoiu 1993, p. 41, Fig. 1/13-15; Bârcă 2015, Fig. 4/5-7. În opinia noastră, piesele sunt o 
infimă parte a inventarului funerar al unui bogat mormânt de femeie ce face parte din grupul de 
morminte aristocratice din a doua jumătate a sec. I – începutul sec. II p.Chr. din spaţiul nord-vest 
pontic. Opinia că piesele provin dintr-un mormânt de femeie a mai fost exprimată de R. Harhoiu 
(Harhoiu 1993, p. 45) şi Gh. Bichir (Bichir 1996, p. 301-302). 
148 Bârcă 2006, p. 108; Bârcă, Symonenko 2009, p. 144. 
149 V. Mordvintseva şi M. Trejster au datat piesele de la Buzău la mijlocul şi al treilea sfert al sec. I 
p.Chr. (Mordvitseva, Trejster 2007, II, p. 115-116), iar Gh. Bichir în prima jumătate a sec. II 
p.Chr. (Bichir 1996, p. 301-302). 
150 Vezi în acest sens: Raev 1986, Pl. 42/5; Miroshina, Derzhavin 1988, p. 152, Fig. 5/27-29; 
Ilyukov 1986, p. 80, Pl. 71/5; Il’yukov, Vlaskin 1992, p. 52, 248, Fig. 10/13; Gushchina, 
Zasetskaya 1994, cat. nr. 51, 112, 228, 263/3, 292, 311, 396, 442, 481, 504, 509, Pl. 5/51, 12/112, 
24/228, 27/263, 3, 31/292, 33/311, 45/396, 48/442, 50/481, 52/504, 509; Marchenko 1996, Fig. 
44/7, 73/18, 106/10, 111/5, Maksimenko 1998, p. 119-120, Fig. 56/1-2, 5-6, 9, 16-17, 19; 
Mordvintseva, Khabarova 2006, p. 17, nota 40, cat. nr. 36, 37, 84, 87, 102, 107, 111, 155, 227; 
Marčenko, Limberis 2008, Pl. 43/7, 57/8, 68/6, 73/6, 74/1, 75/2, 80/1. 
151 Pentru descoperirile de piese tubulare din foiță de aur cu suprafața lisă din mediul sarmatic din 
întregul spaţiu locuit de aceştia, vezi: Leahu, Trohani 1979, p. 134, Fig. 6/1-2; Kovpanenko 1986, p. 
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regiunea Kuban și bazinele Donului și Volgăi de Jos, de unde, de altfel, au și ajuns 
în spațiul nord-pontic de la vest de Don, ca urmare a pătrunderii și așezării unor 
grupuri de sarmați veniți din regiunile de la est de acest fluviu, începând cu mijlocul 
sec. I p.Chr.152. 

Adeseori, acestea au fost descoperite în cadrul mormintelor, în asociere cu 
alte categorii de piese de podoabă și vestimentație din aur (aplici vestimentare de 
diferite forme, cercei, brățări, pandantive de diferite tipuri, colane, coliere). Deși în 
multe cazuri mormintele în cadrul cărora au fost dscoperite astfel de piese tubulare 
din foiță de aur au fost jefuite, artefactele de valoare găsite în cadrul acestora (vase 
din argint și bronz, piese de podoabă aparținând unor tipuri rar întâlnite etc.) permit 
să se susțină statutul social ridicat al defuncților și că au aparţinut păturii mai avute 
a societăţii sarmate. Interesant de remarcat este și faptul că majoritatea acestor 
piese tubulare realizate prin răsucire din foiță de aur cu suprafața lisă sau canelată 
provine din morminte sarmatice care datează din sec. I p.Chr., cu precădere în a 
doua jumătate a acestuia153, dar se întâlnește rareori și în morminte din sec. al II-lea 
p.Chr. În sec. I-II p.Chr., piese tubulare din foiță de aur ce au suprafața canelată154 
sau lisă155 sunt o prezență frecventă și printre obiectele de podoabă din oraşele 
greceşti de pe litoralul nordic al Mării Negre, dar şi din mediul sciților târzii din 
Crimeea. 

În mediul sarmatic din Câmpia Panonică, astfel de piese tubulare din foiță 
de aur cu suprafața canelată au fost descoperite în mai multe puncte situate pe 
teritoriul Ungariei (Békéscsaba156, regiunea Eger157 (Fig. 15/25-29), Endrőd - 
                                                   
43, Fig. 39/1; Subbotin, Dzigovskij 1990, p. 17, Fig. 13/12-13; Il’yukov, Vlaskin 1992, p. 85, 248, 
Fig. 21/6; Bespalyj 1992, p. 178; Prokhorova, Guguev 1992, p. 149, Fig. 8/11; Gushchina, 
Zasetskaya 1994, Pl. 24/228, 27/263, 3, 45/396; Maksimenko 1998, p. 119-120, Fig. 56/5, 7, 9, 15; 
Mordvintseva, Khabarova 2006, p. 17, cat. nr. 6, 30, 51, 57, 100, 197, 225; Brudiu 2003, p. 81, 
Fig. 50/1-16; Bârcă 2006, p. 120, 292, Fig. 27/14-15, 179/12-13; Bârcă 2015, Fig. 8/1-2; 
Simonenko 2008, p. 77, cat. nr. 108, Pl. 120/6; Marčenko, Limberis 2008, Pl. 57/8, 73/6, 63/2, 75/2; 
Bezuglov et alii 2009, p. 34, Fig. 16/2. 
152 Atât realităţile arheologice cât și izvoarele literare ori epigrafice, asupra cărora nu ne vom opri în 
paginile acestui studiu, confirmă pentru a doua jumătate a sec. I p.Chr. pătrunderea și așezarea de noi 
grupuri de sarmați în spațiul nord și nord-vest pontic (Vezi în acest sens Simonenko 2003; Simonenko 
2004; Simonenko, Lobaj 1991; Bârcă 2006; Bârcă 2012; Bârcă 2013; Bârcă 2013a; Bârcă 2015; Bârcă, 
Symonenko 2009). 
153 În câteva cazuri din regiunea Kuban și bazinul Volgăi de Jos, astfel de piese provin din morminte 
mai timpurii (Marčenko, Limberis 2008, cat. nr. 24, 30, Pl. 43/7, 57/8; Mordvintseva, Khabarova 
2006, cat. nr. 84, 225). 
154 Pyatysheva 1956, Pl. XIII/8-11, 14, 18, 20; Bogdanova 1963, p. 104, Fig. 5/12; Shelov 1961, p. 
29, Pl. XXXVI/3; Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 78-81; Puzdrovskij 2007, p. 145-147, Fig. 
110/12, 19, 111/15, 113/2-3, 115/9, 116/7, 117/11, 118/4, 119/9, Pl. 14/1, 16/5; Puzdrovskij, 
Zajcev 2004, Fig. 16/5. 
155 Vezi în acest sens la Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 78-81; Puzdrovskij 2007, p. 146, Fig. 
114/3-4, Pl. 5/1; Puzdrovskij, Zajcev 2004, Fig. 3/4. 
156 Párducz 1941, p. 59, X/4-8. 



Vitalie Bârcă 74 

Szujókereszt (M 17)158, Ismeretlen159, Kelebia - Vermesjárás160, Kiskőrös - 
Vágóhídi dűlő-Seregélyes (M 7, M 17)161, Kiskunfélegyháza - Kecskeméti út162, 
Mezőcsát - Kintelen szőlők163, Mezőcsát - Hӧrcsӧgӧs (M 56)164 (Fig. 3/2), 
Nagykӧrű - Marsó tanya165 (Fig. 10/13), Szolnok - Szőlősi halom166, Szeged - 
Csongrádi út (M 24)167, Tarnaméra - Urak dűlője (M 4)168, Tenk - 
Homokbánya169 și Füzesabony - Kastély-dűlő I (M 150)170 (Fig. 7/4). Astfel de 
piese provin și din cadrul descoperirii de la Vărșand (România)171. 
 În multe cazuri, aceste piese tubulare din foiță de aur, parte a unor coliere, 
au fost descoperite împreună cu cercei și pandantive din aur, aplici vestimentare 
de diferite forme realizate din foiță de aur prin ștanțare, colane, mărgele și mai rar 
fibule, inele sau oglinzi, unele dintre acestea având numeroase analogii în spațiul 
nord-pontic. În cadrul descoperirilor cu piese tubulare din foiță de aur cu suprafața 
canelată sau lisă din mediul sarmatic din Câmpia Panonică sunt și cazuri când au 
fost găsite piese singulare, pentru care nu cunoaștem analogii în mediul sarmatic de 
pe teritoriul Ungariei și nici din teritoriile nord-pontice locuite de aceștia. La o 
analiză atentă a artefactelor din cadrul acestor descoperiri sarmatice, se poate 
remarca că ele indică o datatare a complexelor în intervalul cronologic cuprins între 
ultimul sfert/sfârșitul sec. I p.Chr. și începutul sec. al II-lea p.Chr. (probabil primele 
două decenii). 
 Pandantivul lunular (Fig. 1/1; 2/1, 11) de la Sânnicolau Mare - Seliște are 
mai degrabă aspectul unei potcoave, la fel ca și altele descoperite în diverse 
medii culturale din primele secole p.Chr. În cadrul pandantivelor lunulare, 
răspândite pe un teritoriu întins pe parcursul câtorva secole, se pot distinge mai 
multe variante și subvariante. Un alt aspect ce poate fi remarcat în legătură cu 
pandantivele lunulare este că unele dintre acestea au cadrul realizat prin turnare, 
bare din metal sau sunt tăiate din plăcuțe metalice. Unele dintre acestea au la 
capete sudate sfere, iar altele au capetele cu terminații circulare în plan ce au în 
                                                   
157 Párducz 1941, Pl. XXXI/15-19; Kőhegyi 1984, p. 271-272, Pl. II/15-19. 
158 Vaday, Szőke 1983, p. 79, 82, Fig. 2/6-8. 
159 Kőhegyi 1984, p. 277, Pl. III/5-6. 
160 Vaday 1984, p. 175; Kőhegyi 1984, p. 284, Pl. IV/5-10. 
161 Párducz 1941, p. 58, Pl. XXVIII/8, XXIX/5; Kőhegyi 1984, p. 314, Pl. X/6-8, 10. 
162 Párducz 1941, p. 59, Pl. XXXI/62-68; Kőhegyi 1984, p. 286, Pl. VI/9-10. 
163 Vaday 1984, p. 175; Kőhegyi 1984, p. 292, Pl. VI/22-27. 
164 Vaday 1984, p. 169, 175, Pl. 4/4, 5/2; Istvánovits, Kulcsár 2006, p. 212, Fig. 1. 
165 Párducz 1941, p. 55, Pl. XXII/16-21; Vaday 1984, p. 175; Vaday 1989, p. 259, cat. nr. 214/8, 
Pl. 74/13; Kőhegyi 1984, p. 295. 
166 Vaday 1984, p. 175; Kőhegyi 1984, p. 301, Pl. VII/21-23. 
167 Kőhegyi 1984, p. 321, Pl. XII/3-4. 
168 Kőhegyi 1984, p. 326, Pl. XII/7, 24. 
169 Kőhegyi 1984, p. 303, Pl. VIII/4-5. 
170 Farkas 1998, p. 73, Pl. II/4; Farkas 2000, p. 17, Fig. 13/4. 
171 Kőhegyi 1984, p. 274, Pl. II/48, 50-53; Dörner 1971, p. 688. 
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montură sticlă. Unele exemplare au uneori și părți din suprafața corpului 
ornamentată cu sticlă încastrată. Sunt și câteva cazuri în care mijlocul sau una 
din marginele cadrului sunt decorate cu sârmă perlată, așa cum este și în cazul 
piesei de la Sânnicolau Mare - Seliște. 
 Astfel de pandantive lunulare, care au mai degrabă aspectul unor 
potcoave și capetele foarte apropiate, au fost descoperite în mai multe morminte 
sarmatice din Câmpia Panonică. În cadrul acestei grupe de pandantive din 
spațiul menționat, se evidențiază mai multe exemplare care au în partea centrală 
un decor de formă triunghiulară, realizat dintr-o plăcuță separată și în care este 
încastrată sticlă, la fel ca la exemplarul de la Sânnicolau Mare - Seliște. 
Pandantivele similare sau foarte apropiate exemplarului din mormântul de la 
Sânnicolau Mare - Seliște provin dintr-o serie de descoperiri sarmatice de pe 
teritoriul actual al Ungariei (Békéscsaba172, Ismeretlen173, Kiskunfélegyháza - 
Kecskeméti út174 (Fig. 14/60), Kiskunmajsa - Kuklás Jenő fӧldje175 (Fig. 14/59), 
Szeged - Csongrádi út176) și României (Vărșand177). 

Mult mai numeroase în mediul sarmatic din Câmpia Panonică sunt însă 
pandantivele lunulare simple, care au doar forma de potcoavă cu capetele sferice 
sau cu terminații circulare în plan ce au în montură sticlă. Astfel de piese au fost 
descoperite în regiunea Csongrád și Szentes178, Dunakeszi - Székesdülő179 (Fig. 
12/22; 13/23), regiunea Eger180 (Fig. 14/1), Füzesabony - Kastély dülő I (M 
150)181 (Fig. 7/3; 15/5), Kelebia - Vermesjárás182, Kelebia - Vermesjárás (M 
1)183, Kiskőrös - Vágóhidi-dűlő-Seregélyes (M 7)184, Kiskőrös - Vágóhidi-dűlő-
Seregélyes (M 17)185, Kiskunfélegyháza - Kecskeméti út186, Mezőcsát - 
Hörcsögös (M 56)187 (Fig. 3/1), regiunea Monor188, Nagykörü - Marsó tanya189 

                     
172 Párducz 1941, p. 59, X/9. 
173 Kőhegyi 1984, p. 276, Pl. III/4. 
174 Párducz 1941, p. 59, Pl. XXXI/61; Kőhegyi 1984, p. 286, Pl. VI/2. 
175 Párducz 1941, p. 59, Pl. XXXI/57; Kőhegyi 1984, p. 290, Pl. VI/19. 
176 Kőhegyi 1984, p. 321, Pl. XII/5-6. 
177 Kőhegyi 1984, p. 274, Pl. II/49; Dörner 1971, p. 688. 
178 Kőhegyi 1984, p. 271, Pl. I/18. Din cadrul acestei descoperiri provine și un pandantiv lunulat ce 
are terminațiile ascuțite (Kőhegyi 1984, p. 270-271, Pl. I/17). 
179 Istvánovits, Kulcsár 2006, p. 215, Fig. 5; Kulcsár, Korom 2017, p. 90-91, Fig. 13/3; Korom 
2018, p. 10-11, 14-15, Fig. 3/22, 4/23; Korom 2018a, p. 179-180, Fig. 3/22, 4/23. 
180 Párducz 1941, p. 59, Pl. XXXI/1; Kőhegyi 1984, p. 271, Pl. II/1. 
181 Farkas 1998, p. 73-74, Pl. II/3; Farkas 2000, p. 17, Fig. 13/3. 
182 Kőhegyi 1984, p. 279, 284. Pl. IV/12. 
183 Kőhegyi 1984, 279, 284. Pl. IV/11. 
184 Párducz 1941, p. 58, Pl. XXVIII/9; Kőhegyi 1984, p. 314, Pl. X/5. 
185 Párducz 1941, p. 58, Pl. XXIX/29; Kőhegyi 1984, p. 314, Pl. X/11. 
186 Kőhegyi 1984, p. 286, Pl. VI/1. 
187 Vaday 1984, p. 169, Pl. 2/2, 3/2, 4/1, 5/1. 
188 Kőhegyi 1984, 294, Pl. VII/3. 
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(Fig. 10/3), Örvény - Seres szőlő190 (Fig. 9/1), Tápiószele - Szumrák dűlő (M 
53)191. O variantă aparte o reprezintă pandantivul lunular de la Tenk - 
Homokbánya192 (Fig. 15/6), realizat dintr-o plăcuță de aur al cărei corp este 
decorat prin lipire cu trei monturi umplute cu sticlă193. 

În multe cazuri, pandantivele lunulare din mediul sarmatic din Câmpia 
Panonică au fost descoperite, de la caz la caz, în asociere cu alte categorii de piese 
de podoabă și vestimentație cu precădere din aur (cercei, pandantive, aplici 
vestimentare de diferite forme realizate din foiță de aur prin ștanțare, colane, 
brățări și mai rar fibule), unele dintre acestea având analogii inclusiv în mediul 
sarmatic. În câteva situații în cadrul descoperirilor cu pandantive lunulare și alte 
piese de podoabă din aur se aflau și oglinzi (Füzesabony - Kastély dülő I (M 
150)194 (Fig. 7/5), Tarnaméra - Urak dűlője (M 4)195, Örvény - Seres szőlő196 
(Fig. 9/7), Endrőd - Szujókereszt (M 17)197), Dunakeszi - Székesdülő198 (Fig. 
13/33). Exemplarele de tipul celora de la Füzesabony - Kastély dülő I, 
Tarnaméra - Urak dűlője și Dunakeszi - Székesdülő sunt foarte populare în 
mediul sarmatic din spațiul dintre Carpații estici și Volga de Jos în sec. I p.Chr., 
dar se întâlnesc uneori în anumite zone locuite de sarmați și la începutul/prima 
jumătate a sec. II p.Chr.199. Exemplarele din mormintele de la Örvény - Seres 

                                                   
189 Párducz 1941, p. 55, Pl. XXII/22; Kőhegyi 1984, p. 295; Vaday 1989, p. 55, 259, cat. nr. 214/9, 
Pl. 74/3. 
190 Kőhegyi 1984, p. 296, Pl. VII/18; Vaday 1989, p. 274, cat. nr. 330/6, Pl. 113/1. 
191 Kőhegyi 1984, p. 301. 
192 Kőhegyi 1984, p. 303, Pl. VIII/1; Havassy 1998, p. 148, cat. nr. 7; Istvánovits, Kulcsár 2013, 
Fig. 3. 
193 Piese similare exemplarului de la Tenk - Homokbánya aparțin tipului de pandantive lunulare ce 
și-au făcut apariția în nordul Mării Negre încă din perioada elenistică (Mordvintseva, Trejster 
2007, I, p. 72, II, p. 38, cat. nr. A104.1, 46, cat. nr. A134.1, 82, cat. nr. A254.2, III, Pl. 40/ A254.2; 
Dashevskaya 1991, p. 38, Pl. 69/14; Marchenko 1996, Fig. 77/13; Bârcă 2006a, p. 77, 218, Fig. 
40/4, 60/14), dar au avut o largă utilizare și răspândire în sec. I - începutul sec. II p.Chr. 
(Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 94, II, p. 27, cat. nr. A66.11, 32, cat. nr. A80.2, 43, cat. nr. 
A115.1, 90, cat. nr. A288.2, 111, cat. nr. A371.1, 130, cat. nr. B37.1, 161, cat. nr. C/1.18.3, 166, 
cat. nr. D7.6, D7.6, III, Pl. 12/A115.1, 31/A115.1, 42/A288.2, 48/A371.1, 75/D7.5-D7.6, Harta 37; 
Dashevskaya 1991, p. 38, Pl. 69/15; Puzdrovskij 2007, Foto 1/7), fiind întâlnite și în afara 
spațiului nord-pontic (Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 94). 
194 Farkas 1998, p. 74, Pl. II/5. 
195 Kőhegyi 1984, p. 326, Pl. XIII/2. 
196 Kőhegyi 1984, p. 296; Vaday 1989, p. 126, 274, cat. nr. 330/1, Pl. 113/7. 
197 Vaday, Szőke 1983, p. 79, 82, Fig. 2/5. 
198 Kulcsár, Korom 2017, p. 90, Fig. 13/10; Korom 2018, p. 10, 22, Fig. 6/1; Korom 2018a, p. 176, 
187-188, Fig. 6/1. 
199 Vezi pentru oglinzile acestui tip din mediul sarmatic din spațiul cuprins între Carpații 
Răsăriteni și bazinul Vogăi, Skripkin 1990, p. 93, 150, tipul 1.0, Fig. 34/1-10; Marchenko 1996, p. 
19-20, tipul V; Glukhov 2003, p. 89, 90-91, Fig. 2/1-15, 3/1-5; Simonenko 2004, p. 144, tipul I; 
Bârcă 2006, p. 148-150, tipul II; Bârcă, Symonenko 2009, p. 171-172, Fig. 62/2-4. Pentru 
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szőlő și Endrőd - Szujókereszt sunt oglinzi discoidale ce au marginea perforată. 
Exemplarele timpurii ale acestor oglinzi au fost produse în atelierele din nordul 
Italiei pe parcursul sec. I p.Chr., fiind foarte populare pe toată durata acestui 
secol. Nu se știe exact când a încetat producerea acestora, dar sunt cazuri în care 
astfel de oglinzi au fost găsite în complexe din sec. al II-lea p.Chr.200. Analiza 
unui număr de 300 de astfel de oglinzi de pe teritoriul Italiei și cel al provinciilor 
nord-vestice ale Imperiului i-a permis cercetătoarei G. Lloyd-Morgan să afirme că 
astfel de oglinzi au fost produse și la Nijmegen, de unde provin circa 30 de 
exemplare201. În nordul Mării Negre, oglinzile acestui tip își fac apariția în a 
doua jumătate a sec. I p.Chr., majoritatea exemplarelor fiind descoperite pe 
teritoriul Regatului Bosporan202. Câteva oglinzi de acest tip provin din morminte 
sarmatice din zona Volgăi și Donului203. O piesă fragmentară de acest tip 
provine și dintr-un mormânt scitic târziu de pe teritoriul Crimeii204. Mormintele 
din spațiul nord-pontic din care provin astfel de oglinzi sunt cu precădere din 
intervalul cronologic cuprins între a doua jumătate a sec. I p.Chr. și prima 
jumătate a sec. al II-lea p.Chr. În mediul sarmatic din Câmpia Panonică, astfel de 
oglinzi au fost descoperte în mai multe morminte, unele dintre acestea datându-
se în sec. II p.Chr.205. Această realitate indică faptul că, în mediul sarmatic, 
artefactele de acest tip au continuat să fie utilizate o perioadă de timp după 
încetarea producerii acestora. 

În legătură cu pandantivele de la Békéscsaba, Ismeretlen, 
Kiskunfélegyháza - Kecskeméti út, Kiskunmajsa - Kuklás Jenő fӧldje, Szeged - 
Csongrádi út, Sânnicolau Mare - Seliște și Vărșand trebuie menționat că, pentru 
acestea, nu cunoaștem piese similare în restul teritoriilor locuite de sarmați. Nu 
cunoaștem analogii exacte pentru aceste pandantive nici în alte medii culturale. 
Un pandantiv foarte apropiat exemplarelor de la Sânnicolau Mare - Seliște și 
Szeged - Csongrádi út, dar care are capetele terminate în sfere, se găsește în 
colecția de la British Museum206 (Fig. 16/2). Un pandantiv lunular cu 

                                                   
descoperirile și datarea exemplarelor din mediul sarmatic din Câmpia Panonică, vezi Istvánovits, 
Kulcsár 1993, p. 12-13, tipul 2, Pl. I/2, Fig. 1/B. 
200 Cf. Lloyd-Morgan 1980, p. 104, nr. 7; Lloyd-Morgan 1981, p. 49 sqq.; Shilov 1972; Trejster 
1991, p. 94. 
201 Lloyd-Morgan 1981, p. 49-56. 
202 Trejster 1991, p. 94, 97, 102, Fig. 4. 
203 Shilov 1972, p. 261-264, Fig. 1-2; Skripkin 1990, p. 97, Fig. 36/27; Trejster 1991, p. 94, 97, 
102, Fig. 4. 
204 Puzdrovskij 2007, p. 154, Fig. 127/10. 
205 Vezi în acest sens la Vaday 1989, 126; Istvánovits, Kulcsár 1993, p. 13, tipul 3, Pl. I/3-4, Fig. 
1/C. 
206 Marshall 1969, p. 347, cat. nr. 2921, Pl. LXVIII/2921. 



Vitalie Bârcă 78 

terminațiile sferice, ornamentat în partea centrală cu un medalion în formă de 
migdală și în care este încastrat granat, provine de la Olbia207 (Fig. 16/3). 

Deși pandantivele din cadrul descoperirilor sarmatice de mai sus pot fi 
atribuite aceluiași tip, ele nu sunt identice. Pe baza lipsei analogiilor exacte, a 
modului neglijent de realizare, dar și a caracterului inegal al trăsăturilor, este 
foarte probabil ca pandantive lunulare de tipul celui de la Sânnicolau Mare - 
Seliște să nu fi fost realizate de bijutieri din spațiul nord-pontic sau din mediul 
roman, ci la comandă, de meșteri itineranți ce activau în regiune. 

Ceea ce se poate remarca în cazul acestor pandantive este că aspectul lor 
indică faptul că ele au tendința de a fi cât mai apropiate de piesele stilului 
policrom. Mai mult decât atât, ținem să menționăm că forma și aspectul lor lasă 
impresia că ele sunt adaptate la gusturile sarmaților. De asemenea, este foarte 
probabil ca, pentru realizarea acestora, să fi servit ca prototipuri pandantivele 
lunulare simple cu capetele sferice, dar și cele precum exemplarul din colecția de 
la British Museum208 și respectiv Olbia209. Unele elemente de decor (perle, 
filigran, incrustare) au fost foarte probabil preluate de la alte categorii de 
podoabe din aur (cercei, pandantive, medalioane etc.), utilizate sau aflate la 
modă în acea perioadă, inclusiv în mediul sarmatic. 

În ceea ce privește pandantivele lunulare simple, în formă de potcoavă, 
cu capetele sferice sau cu terminații circulare în plan ce au în montură sticlă, 
trebuie spus că acestea au numeroase analogii în diverse medii culturale de pe un 
teritoriu întins. Astfel de pandantive din aur au fost descoperite și într-o serie de 
morminte sarmatice de la Dunărea de Jos (M 14 de la Râmnicelu210), interfluviul 
Prut-Nistru (T 3 M 6 de la Burlănești211), nordul Mării Negre (T 41 de la 
Petrukhovka212, Yaroshevka213), regiunea Kuban (mormântul tumular Elitnyj214) 

                     
207 Marshall 1969, p. 347, cat. nr. 2922, Pl. LXVIII/2922; Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 94, II, 
156, cat. nr. C/1.10.1.6, III, Pl. 72/ C/1.10.1.6. Pandantivul este datat în sec. II-III p.Chr., deși este 
foarte posibil sa aibă o datare mai timpurie. 
208 Marshall 1969, p. 347, cat. nr. 2921, Pl. LXVIII/2921. 
209 Marshall 1969, p. 347, cat. nr. 2922, Pl. LXVIII/2922; Mordvintseva, Trejster 2007, II, p. 156, 
cat. nr. C/1.10.1.6, III, Pl. 72/ C/1.10.1.6. 
210 Bichir 1977, p. 184, Fig. 1/a-b; Harțuche 1980, p. 219, Fig. 25/2-2a; Oța, Sîrbu 2009, p. 54-55, 
Fig. 4/2, 26/14, 27/9. 
211 Demchenko, Levitskii 2006, p. 310, Fig. 10/2. 
212 Ebert 1913, p. 64, nr. 41a, Fig. 69a; Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 72, II, p. 71, cat. nr. 
A228.1 (sec. II-I a.Chr.). 
213 Simonenko 2008, p. 57, cat. nr. 18.2, Pl. 15/2e; Simonenko 2011, p. 199, cat. nr. 79.2. 
214 Anfimov 1987, p. 209 (figura de jos); Marčenko, Limberis 2008, p. 341, cat. nr. 19, Pl. 35/5 (al 
doilea sfert al sec. I a.Chr.); Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 72, II, p. 137, cat. nr. B48.3 (prima 
jumătate a sec. I a.Chr.). 
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și bazinul Volgăi de Jos (M 1 de la Kosika215, T 11 M 1 din necropola tumulară 
Avilovsk II216). 

Mormântul nr. 14 de la Râmnicelu se datează, cel mai probabil, la 
sfârșitul sec. I - începutul sec. al II-lea p.Chr., posibil chiar după evenimentele 
din anii 117-118 p.Chr., cel de la Petrukhovka în sec. al II-lea - I a.Chr., iar cel de 
la Elitnyj la mijlocul - a celei de-a doua jumătăți a sec. I a.Chr. Pandantivul din 
aur de la Yaroshevka datează, pe baza pieselor cu care a fost descoperit 
împreună, cândva din a doua jumătate a sec. I - începutul sec. al II-lea p.Chr.217. 
La începutul - prima jumătate a sec. I p.Chr. datează, în opinia noastră218 bogatul 
mormânt de la Kosika219, iar în a doua jumătate a sec. I p.Chr. - începutul sec. II 
p.Chr. T 11 M 1 de la Avilovsk II. Acesta din urmă avea în inventar, pe lângă 
multe alte obiecte220 şi o caserolă de tipui Eggers 140221, dar și un cazan din bronz 
de tip Debelt222. Cândva, de la sfârșitul sec. I – primele decenii ale sec. al II-lea 
p.Chr., datează, cel mai probabil, mormântul de la Burlănești. 

Pandantive lunulare din aur, dar și din argint și bronz, provin și din mai 
multe morminte din a doua jumătate a sec. I p.Chr. – începutul/primele decenii 
ale sec. II p.Chr. de pe teritoriul Crimeei223. Astfel de piese din aur, unele cu 

                     
215 Dvornichenko, Fedorov-Davydov 1993, p. 175-176, Fig. 20/11; Mordvintseva, Trejster 2007, I, 
p. 72, II, p. 42, cat. nr. A114.7, III, Pl. 31/A114.7). 
216 Sergatskov 1998, p. 152, 156, Fig. 1/3; Sergatskov 2000, p. 86, 142-142, Fig. 102/3. 
217 Printre piesele din inventarul mormântului se numără un cazan din bronz, un bol ceramic 
modelat la roată, un cercel și un inel din aur, mărgele, aplici vestimentare din foiță de aur, o 
oglindă, dar și o mărgea din aur (Cf. Simonenko 2008, p. 57, cat. nr. 18, Pl. 15/2a-i; Simonenko 
2011, p. 199, cat. nr. 79). 
218 Cf. Bârcă 2012, p. 193-194, 198, nota 61. 
219 Pentru propunerile de datare a acestui mormânt, vezi Dvornichenko, Fedorov-Davydov 1993, p. 
178 (mijlocul sec. I p.Chr.); Vinogradov 1994 (leagă datarea mormântului de evenimentele din 
anul 35 p.Chr.); Trejster 1994; Trejster 2001, p. 168-169 (prima jumătate a sec. I p.Chr.); Treister 
2005 (anii 47-46 a.Chr.); Shchukin 1995, p. 178-179 (sfârşitul sec. I a.Chr. – începutul sec. I 
p.Chr.); Mordvintseva 2003, p. 87 (sfârşitul sec. I a.Chr. – începutul sec. I p.Chr.), Mordvintseva, 
Trejster 2007, I, p. 188-189 (anii 47-46 a.Chr.). 
220 Cf. Sergatskov 1998; Sergatskov 2000, p. 84-87, Fig. 102-104. 
221 Sergatskov 1998, p. 154-155, Fig. 3/2; Sergatskov 2000, p. 85, 122-123, Fig. 104/3; Sergatskov 
2004, p. 109, Fig. 2/1. 
222 Sergatskov 1998, p. 155, Fig. 3/3; Sergatskov 2000, p. 87, 121-122, Fig. 104/4; Sergatskov 
2004, p. 110. 
223 Vysotskaya 1994, p. 106, Pl. 15/37, 38/10; Zajtsev 1995, p. 85, Fig. 7/45; Zajtsev 2003, p. 19, 
Fig. 111/4; Puzdrovskij 2007, p. 152, Fig. 126/8, 10-11 (aur), 126/9 (argint), 126/1-7 (bronz). 
Lysenko et alii 2015, p. 308, 318, Fig. 14/4-6; Mastykova 2022, p. 154-157, Fig. 3/4, 4/3, 5/3. 
Unele dintre exemplarele din bronz au capetele ascuțite și trase în interior. Pe teritoriul Crimeei 
pandantivele lunulare din aur, argint sau bronz au fost descoperite și în morminte din a doua 
jumătate-ultima treime a sec. II p.Chr. (Trufanov 2017, p. 34-36, Fig. 2/3, 4), a doua jumătate a 
sec. II – începutul/primele decenii ale sec. III p.Chr. (Zajtsev at alii 2007, p. 254, Fig. 17/11-13; 
Mastykova 2022, p. 152-154, 162, Fig. 2/3) și de la mijlocul sec. III p.Chr. (Puzdrovskij 2007, p. 
152, Fig. 126/1, 3, 6, 7). 
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terminații sferice, au fost descoperite și într-o serie de situri de pe litoralul nordic 
al Mării Negre (Chersonesus224, Gruzufskoe sedlo (3 ex. din argint)225, Olbia226 
(Fig. 16/1, 5), Loo227 etc.228). 

Pandantivele lunulare, în diferite variante, sunt cunoscute încă din 
perioada elenistică, dar au avut o largă răspândire, ca piese centrale ale unor 
coliere, în primele secole p.Chr.229. Acestea au fost adesea purtate la gât 
împreună cu colierele din mărgele, dar și în asociere cu diverse pandantive. 

În ceea ce privește pandantivele din aur în formă de lacrimă (Fig. 1/2-6; 
2/9-10, 12-14) trebuie menționat că piese similare sau foarte apropiate 
exemplarelor din mormântul de la Sânnicolau Mare - Seliște provin și din cadrul 
câtorva descoperiri sarmatice de pe teritoriul actual al Ungariei 
(Kiskunfélegyháza - Kecskeméti út230 (Fig. 14/57-58), Szank - Móricgát231). 

Acestea fac parte din grupul de descoperiri ce au în componența lor 
piese de podoabă și vestimentație din aur (pandantive, colane/torques-uri, cercei, 
aplici vestimentare de diferite forme) care au analogii atât în mediul grecesc 
nord-pontic, cât și în cadrul unor descoperiri sarmatice și scitice târzii din 
imensul spațiu cuprins între Dunărea Inferioară și bazinul Volgăi de Jos. 

                     
224 Pyatysheva 1956, p. 47, nr. 20, 55, nr. 4-5, Fig. 16, Pl. XI/7, 15; Mordvintseva, Trejster 2007, I, 
p. 94, II, p. 108, cat. nr. A358.1 (sec. II-III p.Chr.), p. 144, cat. nr. A/1.13 (sec. I-II p.Chr.). Unul 
din exemplarele de la Chersonesus a fost descoperit atârnat de un cercel, iar între cele două capete 
sferice ale pandantivului era fixată o mărgea. Vezi și Zhuravlev et alii 2017, p. 71, cat. nr. 121-
122, Pl. 39/121-122, 40/121-122, 41/121-122. 
225 Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 94, II, p. 27, cat. nr. A66.12 (sec. I p.Chr.). 
226 Marshall 1969, p. 349, cat. nr. 2935, Pl. LXVIII/2935; Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 94, II, 
p. 156, cat. nr. C/1.10.1.5 (sec. II-III p.Chr.), III, Pl. 72/ C/1.10.1.5. Între capetele sferice acesta are 
fixată o mărgea, la fel ca și pandantivul lunular, parte a unui colier, ce se datează în sec. II-III 
p.Chr., din colecția de la British Museum (Cf. Marshall 1969, p. 315, cat. nr. 2720, Pl. 
LVIII/2720). 
227 Ivanova, Golubev 1961, p. 286, Fig. 10/2; Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 94, II, p. 121-122, 
cat. nr. B20.4 (sec. I-II p.Chr.). 
228 Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 94, II, p. 149, cat. nr. C/1.2.1.16. 
229 Vezi în acest sens Marshall 1969, p. 315, cat. nr. 2719, 2720, p. 319, cat. nr. 2743, 347, cat. nr. 
2921, Pl. LVII/2743, LVIII/2719-2720, LXVIII/2921; Ruxer, Kubczak 1972, p. 238, 248, 255, 
258, 261, 263, 271, Pl. IX/2, XXVII, XL/2, XLV/1-3, XLVIII/1, LVII/2, LXX; Greifenhagen 
1975, p. 22, 25, 28, 31, Pl. 13/3, 17/3, 21/3, 27/1; Higgins 1980, Pl. 56, 57/B; Buyukliev 1986, cat. 
nr. 158, Pl. 14; Popović 1996, p. 137, 182, cat. nr. 102, 188-189, cat. nr. 130, 131; Mordvintseva, 
Trejster 2007, I, p. 72, 94 cu toată bibliografia; Facsády 2009, p. 63, 115, cat. nr. 229-230; 
Bounegru et alii 2011, p. 68, cat. nr. 77. 
230 Párducz 1941, Pl. XXXI/58-59; Kőhegyi 1984, p. 286, Pl. VI/7-8. 
231 Kőhegyi 1984, p. 326, Pl. XIV/4-6. 
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 În urma analizei artefactelor din cadrul mormântului de la Sânnicolau Mare 
– Seliște, se poate conchide că ele indică o datare a mormântului la sfârșitul sec. I 
sau începutul sec. al II-lea p.Chr.232. 
 Cu toate acestea, este foarte probabil, dacă ținem cont de dispunerea 
geografică a celorlate puncte cu descoperiri sarmatice timpurii din Câmpia Panonică 
și de realitățile arheologice și evenimentele politico-militare de la începutul sec. II 
p.Chr., ca mormântul să dateze doar la începutul/primele două decenii ale sec. II 
p.Chr., posibil după evenimentele din 107-108 p.Chr. sau de la începutul domniei 
lui Hadrian. 

*** 
Legat de originea și proveniența unor categorii de piese din aur trebuie 

spus că lucrurile sunt ceva mai complexe. Bunăoară, aplicile vestimentare de 
diferite tipuri și forme realizate din foiță de aur prevăzute cu orificii amplasate 
simetric prin intermediul cărora erau cusute pe haine, sunt o prezență frecventă 
în spațiul nord-pontic. Aceste piese din aur au fost descoperite în număr foarte 
mare în numeroase morminte sarmatice din imensul spațiu cuprins între Dunărea 
de Jos și Volga. Deși anumite tipuri de astfel de piese sunt cunoscute în mediul 
sarmatic încă din sec. al II-lea - I a.Chr, iar apogeul utilizării lor de către sarmați 
se plasează în sec. I p.Chr., aplicile vestimentare din aur sunt întâlnite și în sec. 
al II-lea p.Chr., cu precădere în prima jumătate a acestuia233. O situație similară 
avem și în cazul descoperirilor de aplici vestimentare în mediul scitic târziu din 
Crimeea234. 

Au analogii în mediul sarmatic235, dar și scitic târziu236, din spațiul  
nord-pontic și cerceii din aur decorați pe aproape toată suprafața cu cerculețe din 
                     
232 Mormântul sarmatic de la Sânnicolau Mare – Seliște a fost datat în cursul sec. I p.Chr., iar 
podoabele din cadrul lui, considerate ca fiind produse în Bazinul Carpatic, nu au analogii în stepa 
nord-pontică (Bejan et alii 2011, p. 168). 
233 Pentru o serie de descoperiri cu aplici vestimentare din aur din mediul sarmatic, vezi Leahu, 
Trohani 1979, p. 134, Fig. 6/1-7; Kostenko 1983, Fig. 12/27-47; Kovpanenko 1986, p. 39-43, 112-
125, Fig. 39, 119-122, 127-133; Raev 1986, p. 51-52, 53, Pl. 42/3-6; Bespalyj 1986, p. 76, 63/17-
18; Ilyukov 1986, p. 79-80, Pl. 71/3-5; Medvedev, Yefimov 1986, Pl. 76/3-4; Grosu 1986, p. 260, 
Fig. 1/1-20; Prokhorova, Guguev 1992, p. 147, 149, Fig. 8/9-13; Bespalyj 1992, p. 178-180, Fig. 
2, 3/8-15; Il’yukov, Vlaskin 1992, p. 248, Fig. 4/26, 29, 5/5-8, 7/4-5, 10/13-15, 21/4, 6, 7, 23/2, 
32/2; Harhoiu 1993, p. 41, Fig. 1/3-9, 13-17; Gushchina, Zasetskaya 1994, p. 13-15; Marchenko 
1996, p. 139-143, 226-230, Fig. 7-11; Agul’nikov 1997, p. 279, Fig. 2/3-5; Maksimenko 1998, p. 
119-121, Fig. 56; Kashuba et alii 2001-2002, p. 210-211, Fig. 16/3-9; Brudiu 2003, p. 79, 82, Fig. 
43/1-23, 25-27, 50/17-28; Zajtsev, Mordvnitseva 2003, p. 69; Mordvitseva, Khabarova 2006, p. 
20-23, Fig. 7, Pl. 7, 11/174-178, 14/5; Bârcă 2006, p. 115-120, Fig. 179; Bârcă 2015, Fig. 4/3-7, 
12-18, 8/1-7; Bârcă, Symonenko 2009, p. 152-155, Fig. 57; Bezuglov et alii 2009, p. 38, Fig. 
16/11-12. Pentru o descoperire recentă din interfluviul pruto-nistrean, vezi Vornic et alii 2015. 
234 Puzdrovskij 2007, p. 145-147, Fig. 109/4-16, 110/2-3, 8-15, 19, 23, 111/2, 113/2-3, 7-9, 114/3-
4, 9-10, 12, 115/7-10, 116/5-9, 117/9-13, 118/4-7, 119/8-9, 14-15. 
235 T 3 M 3 de la Mikhajlovka (reginunea din sud a interfluviului pruto-nistrean) (Subbotin, 
Dzigovskij 1990, p. 21, Fig. 16/8; Dzygovs’kyj 1993, p. 74, Fig. 43/6; Bârcă 2006, p. 108, 329, Fig. 
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sârmă. Interesant de remarcat este faptul că mormintele sarmatice din care 
acestea provin au un inventar bogat și datează din a doua jumătate a sec. I sau 
începutul sec. al II-lea p.Chr. (T 3 M 3 de la Mikhajlovka, T 1 M 8 de la 
Pisarevka) sau cândva din sec. I p.Chr. (T 2 M 1 de la Rajgorod, 
Vinogradnyj237). Din secolul I p.Chr., cu precădere în a doua jumătate a acestuia, 
datează și mormintele scitice târzii în care au fost descoperiți cercei de acest tip. 
Astfel de cercei care provin din morminte jefuite sunt și în colecția Muzeului de 
studii regionale din Rostov238. 

Făcând o paranteză, ținem să menționăm că, în mormântul 149 din 
necropola scitică de la Belbek IV (Crimeea), pe lângă astfel de cercei din aur, se 
mai aflau două fibule239. Prima este o fibulă cu balama și aripioare (Riha tip 
5.7240, Ettlinger tip 34241, Feugère tip 23d1242) identică cu cele din mormintele 
sarmatice de la Mezőcsát - Hӧrcsӧgӧs243 și Újszilvás - Gólyajárás244, despre 
care am discutat în rândurile de mai sus, iar cea de-a doua - o fibulă cu balama 
ce are corpul masiv împărțit în mai multe sectoare prin adâncituri transversale. 
Aceasta din urmă își găsește analogii apropiate ca formă printre fibulele 
aparținând tipurilor 5.15 - 5.16 din clasificarea tipologică a lui E. Riha, datate în 
linii mari în a doua jumătate a sec. I – începutul sec. II p.Chr.245. Bogatul 
inventar al mormântului indică, în opinia noastră, o datare a acestuia cândva la 
sfârșitul sec. I - începutul sec. al II-lea p.Chr. 

Deși nu într-un număr foarte mare, sunt prezenți în mediul sarmatic246 și 
scitic târziu247 din nordul Mării Negre și cerceii din aur sau argint, ornamentați 
cu grupe de granule (trei la bază și una în centru). 
                                                   
75/6, 178/7, Simonenko 2008, p. 76, cat. nr. 107, Pl. 119/2); T 1 M 8 de la Pisarevka (stânga 
Nistrului mijlociu) (Simonenko 2008, 78, cat. nr. 117, Pl. 128/2); T 2 M 1 de la Rajgorod (dreapta 
Niprului mijlociu) (Simonenko 2012, p. 53, Fig. 1/2V; mormântul de la Vinogradnyj (dreapta 
Donului de Jos) (Kosyanenko, Maksimenko 1989, p. 265, Fig. 1/6-7; Maksimenko 1998, Fig. 
67/6; Mordvintseva, Trejster 2007, II, p. 117, cat. nr. B5.2, III, Pl. 51/B5.2). 
236 Cf. Zhuravlev 2003, Fig. 8/7-8; Puzdrovskij 2007, p. 151, Fig. 114/8, 119/6, 126/13-15, Foto 
1/8, 5/1; Voloshinov, Masyakin 2007, p. 291, 292, Fig. 3/3. 
237 Compară Kosyanenko, Maksimenko 1989, p. 267 (sec. I a.Chr.); Mordvintseva, Trejster 2007, 
II, p. 117, cat. nr. B5 (a doua jumătate a sec. I a.Chr.); Skripkin 2003, p. 201-202 (nu mai timpuriu 
de mijlocul sec. I p.Chr.). 
238 Il’yukov 1998, p. 89, Foto 3. 
239 Zhuravlev 2003, p. 100-101, Fig. 8/4-5; Kropotov 2010, p. 267-268, 269, 280, formele 7 și 12. 
240 Riha 1979, p. 126-132, Pl. 31-34; Riha 1994, p. 112 sqq., Pl. 25. 
241 Ettlinger 1973, p. 29. 
242 Feugère 1985, p. 331-334, Pl. 144/1803-1808, 145/1809-1816. 
243 Vaday 1984, p. 170, 177, Pl. 6/7; Istvánovits, Kulcsár 2006, Fig. 8/1. 
244 Tari 1994, p. 259-260, Fig. 3/1; Istvánovits, Kulcsár 2006, Fig. 8/3. 
245 Riha 1979, p. 148-154, Pl. 43-45; Riha 1994, p. 133-138, Pl. 32-33. 
246 T 22 M 1 de la Brăviceni (interfluviul pruto-nistrean) (Bârcă 2006, p. 107, 296, Fig. 35/4, 
178/5; Bârcă, Symonenko 2009, p. 143, Fig. 51/5); T 1 M 10 de la Mocra (stânga Nistrului 
mijlociu) (Kashuba et alii 2001-2002, p. 196, Fig. 6/3a-b; Bârcă 2006, p. 108-109, 331, Fig. 78/4, 
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Mormintele din care acestea provin datează din prima jumătate a sec. I 
p.Chr. (M 2 de la Ostrivets - Olechina), sec. I p.Chr. (T 3 M 42 de la Chertovitsk 
I) sau doar în a doua jumătate a sec. I p.Chr. (T 22 M 1 de la Brăviceni, T 1 M 
10 de la Mocra, T 63 M 1 de la Ust’ - Kamenka). Cerceii inelari din aur cu o 
construcție ceva mai complexă și sunt ornamentați cu grupuri de granule, 
produși în atelierele antice din spațiul nord-pontic, fiind cunoscuți în mediul 
sarmatic încă din sec. al II-lea - I a.Chr.248. Nu același lucru se poate spune însă 
despre cerceii inelari ornamentați cu două-trei grupe de granule și două-trei 
monturi circulare în care a fost încastrată sticlă sau piatră semiprețioasă, pentru 
care nu am găsit analogii exacte sau apropiate printre descoperirile din centrele 
antice din zonă, nici în mediul sarmatic sau scitic târziu din nordul Mării Negre. 
Ceea ce se poate remarca în cazul acestor cercei este că, la fel ca și în cazul 
unora dintre pandantivele lunulare, aspectul lor indică o tendință de a fi cât mai 
apropiați de piesele stilului policrom, fapt ce sugerează că realizarea lor a fost 
adaptată preferințelor și gusturilor sarmaților iazigi veniți în Câmpia Panonică 
din nordul Mării Negre, unde podoabele realizate în acest stil erau purtate. 

Sunt frecvent întâlnite în spațiul nord-pontic și colanele din bară simplă 
sau torsionată, realizate din aur, argint sau bronz, ce au capetele terminate în câte 
un cârlig de prindere, sau au un capăt terminat în cârlig, iar celălat îndoit în formă de 
ochi sau verigă249. 

Nu lipsesc astfel de colane nici din mormintele sarmatice din primele două 
secole p.Chr., din teritoriul cuprins între Prut și regiunea Kuban250. În unele cazuri 
aceste colane din bară simplă sau torsionată erau decorate suplimentar cu 

                                                   
considerat ca fiind inel de tâmplă; Bârcă, Symonenko 2009, p. 145, Fig. 53/8, considerat ca fiind 
inel de tâmplă); T 63 M 1 de la Ust’-Kamenka (dreapta Niprului de Jos) (Kostenko 1993, p. 69, Fig. 
23/6; Bârcă, Symonenko 2009, p. 143); M 2 de la Ostrivets - Olechina (dreapta Nistrului superior) 
(Smishko 1962, p. 60-61, Pl. II/3; Grosu 1990, p. 39, Fig. 7G/24; Bârcă 2006, p. 108-109, 344, Fig. 
90/15; Bârcă, Symonenko 2009, p. 145, Fig. 53/9, considerat ca fiind inel de tâmplă). Un cercel/inel 
de tâmplă din sârmă de aur torsionată ce are suprafața ornamentată cu patru grupe a câte patru granule 
provine din T 3 M 42 din necropola de la Chertovitsk I (stânga Donului) (Medvedev 1990, p. 33, Fig. 
10/6). 
247 Bogdanova 1963, Fig. 5/8; Dashevskaya 1991, p. 38, Pl. 67/16; Puzdrovskij 2007, p. 151, Fig. 
126/16. 
248 Mordvitseva, Khabarova 2006, p. 10; Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 109-110. 
249 Cf. Symonovich 1983, p. 44-45, Dashevskaya 1991, p. 38-39, Pl. XXXIII/22; Mordvintseva, 
Trejster 2007, I, p. 99-100 cu toată bibliografia; Puzdrovskij 2007, p. 148, Fig. 123-124. 
250 Cf. Shilov 1959, p. 463, Fig. 51; Medvedev 1990, p. 33, Fig. 9/7; Gushchina, Zasetskaya 1989, 
p. 97, nr. 31, Pl. IV; Gushchina, Zasetskaya 1994, p. 16, cat. nr. 145, 369, Pl. 15/145, 41/369; 
Bârcă 2006, p. 99, 281, Fig. 13/3; Bârcă, Symonenko 2009, p. 134-135, 233, Fig. 48/1, 3, 92/1; 
Simonenko 2008, p. 66, cat. nr. 70.1, 85, cat. nr. 161, Pl. 57/4, 163/4; Marčenko, Limberis 2008, p. 
348, cat. nr. 42, Pl. 70/2; Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 99, nota 396, II, p. 26, cat. nr. 64.1, 
65.1. 
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mărgele251, pandantive sau medalioane, la fel ca și în cazul colanelor din bară 
torsionată din mormintele de la Mezőcsát - Hörcsögös252 și Újszilvás - 
Gólyajárás253. Colane din bară simplă sau torsionată se întâlnesc şi în mediul geto-
dacic254, unde se datează în secolul I a.Chr. - I p.Chr.255. 

Nu în ultimul rând, ținem să mai menționăm că o serie de piese, precum 
aplicile vestimentare sau piesele tubulare din foiță de aur, și-au făcut apariția în 
spațiul nord și nord-vest pontic de la vest de Don, doar începând cu mijlocul sec. 
I p.Chr.256, ca urmare a pătrunderii și așezării în aceste teritorii a unor grupuri de 
sarmați veniți din regiunile de la est de Don257, unde astfel de piese au fost utilizate 
mai de timpuriu. Această realitate arheologică indică, în opinia noastră, faptul că 
aplicile vestimentare sau piesele tubulare realizate din foiță din aur, la fel ca și alte 
câteva categorii de piese din aur ce-și au originea în est, au fost preluate de la noii 
veniți, confirmând astfel că pătrunderea și așezarea sarmaților ce au adus cu ei 
aceste piese în Câmpia Panonică a avut loc în a doua jumătate a sec. I p.Chr., 
probabil mai către finele acestuia. 

Mai ținem să menționăm că, pe baza originii, analogiilor și datării pe care le 
au piesele din grupul descoperirilor atribuite aşa-numitului orizont de aur se poate 
conchide că marea parte a complexelor acestui orizont sunt datate cu precădere 
în intervalul cronologic cuprins între ultimul sfert/sfârșitul sec. I și începutul sec. 
al II-lea p.Chr.258. 

*** 
Așezarea sarmaților în Câmpia Panonică în câteva valuri pe parcursul celei 

de-a doua jumătăți a sec. I p.Chr., doar după contactele avute cu noile triburi 
sarmatice (aorși, siraci, alani) venite în spațiul nord si nord-vest pontic începând cu 
mijlocul sec. I p.Chr., este confirmată, în opinia noastră, și de plăcuța din aur ce are 
suprafața decorată cu reprezentări zoomorfe, dar și cu un semn de tip tamga din 

                     
251 Dashevskaya 1991, Pl. 72/22; Mordvintseva, Trejster 2007, I, p. 99-100, nota 397, II, p. 105, 
cat. nr. A343.1, III, Pl. 48/ A343.1; Puzdrovskij 2007, Fig. 123/1-4, 6, 124/5; Simonenko 2008, p. 
66, cat. nr. 70.1, Pl. 57/4. 
252 Vaday 1984, p. 170, Pl. 4/2, 6/5. 
253 Tari 1994, p. 259-260, Fig. 3/3. 
254 Rustoiu 1996, p. 90, Fig. 32/1-3, tipurile 1 și 3. 
255 Rustoiu 1996, p. 90. 
256 În spațiul nord și nord-vest pontic de la vest de Don astfel de piese lipsesc în mormintele 
sarmatice ce se datează înainte de mijlocul sec. I p.Chr. Pentru descoperirile sarmatice din acest 
spațiu, vezi Bârcă 2006; Bârcă 2006a; Bârcă, Symonenko 2009. 
257 Pentru pătrunderea şi aşezarea de noi triburi sarmatice în nordul și nord-vestul Mării Negre, 
moment ce este sesizabil foarte bine în izvoarele literare şi epigrafice antice, vezi Bârcă 2006, p. 244-
262; Bârcă 2013; Bârcă, Symonenko 2009, p. 348-364. 
258 Nu este exclus, ținând cont de piesele din cadrul descoperirilor, ca unele dintre acestea să fie 
datate doar în ultimul sfert/sfârșitul sec. I p.Chr. sau doar la începutul/în primele decenii ale sec. al 
II-lea p.Chr. 
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mormântul de la Dunaharaszti259 (Fig. 17/1-2). În spațiul nord și nord-vest pontic, 
semnele de tip tamga au fost aduse de către acest val de sarmaţi veniţi din est260, ei 
fiind şi cei care au contribuit cel mai mult la răspândirea lor în stepele Europei de 
Est261. Semnul de tip tamga de pe această plăcuță din aur este considerat ca fiind 
similar celui specific clanului regelui Farzoios262 (Fig. 17/4-5), pentru care Olbia 
a bătut monedă din aur grosso modo la sfârşitul anilor 50 - sfârşitul anilor 70 
p.Chr.263. La sfârşitul anilor 70 - începutul anilor 80 p.Chr. la Olbia, au fost bătute 
și monedele din argint cu semn de tip tamga pe ele pentru regele sarmat Inismeos264 
(Fig. 17/3). 

Opiniile cu privire la apartenenţa celor doi regi la o anumită grupare 
sarmatică sunt împărţite, ei fiind consideraţi de cercetători ca fiind aorşi265, siraci266, 
alani267, sau că puteau fi atât alani, cât şi aorşi ori siraci268. Pe baza ariei de 
răspândire a acestor monede s-a concluzionat că Farzoios şi Inismeos au fost 
conducătorii unei grupări sarmatice din spaţiul nord-vest pontic269, ce-şi avea 

                     
259 Vaday 1989a, p. 129, Fig. I/5; Istvánovits, Kulcsár 2006a, p. 176, Fig. 1; Bârcă 2018, Fig. 1/5; 
2/1. 
260 Pentru elementele, trăsăturile și mobilierul funerar caracteristic noilor veniți în nordul şi nord-
vestul Mării Negre, vezi Simonenko, Lobaj 1991; Simonenko 2000; Simonenko 2003; Yatsenko 
1993; Bârcă, Symonenko 2009; Bârcă 2006; Bârcă 2012; Bârcă 2013; Bârcă 2018. 
261 Pentru originea semnelor-tamga și în ceea ce privește cronologia, apariția și răspândirea 
semnelor-tamga în mediul sarmatic, vezi Yatsenko 2001, p. 27-30, 31-44. Pentru funcțiile 
principale și secundare ale semnelor tamga, vezi Ol’khovskij 2001; Yatsenko 2001, p. 14-15; 
Voronyatov 2009. 
262 Istvánovits, Kulcsár 2006a, p. 177-178, 186. 
263 Pe aversul monedelor din aur apar chipul lui Farzoios şi inscripţia ΒAΣIΛEΩΣ ΦAΡZOIOY, iar pe 
revers - vulturul cu un semn de tip tamga în gheare şi literele OΛ, la care se adaugă monograma 
arhonţilor (Cf. Karyshkovs’kij 1971, p. 79-84; Karyshkovskij 1982, p. 66-82; Karyshkovskij 1982a, p. 
6-28; Karyshkovskij 1988, p. 108-115, 119; Anokhin 1989, p. 64-70). Pentru analiza semnelor-tamga 
de pe monedele lui Farzoios, vezi Yatsenko 2001, p. 48-49. 
264 Monedele de argint bătute pentru Inismeos au pe avers reprezentat chipul regelui, semnul de tip 
tamga şi inscripţia ΒAΣIΛEΩΣ INENΣIMEΩΣ sau ΒAΣIΛEΩΣ INICMEΩΣ, iar pe revers capul lui 
Apollo sau al zeiţei oraşului, arc, delfin, monograma arhonţilor şi inscripţia circulară 
OΛBIOΠOΛEITEΩN (Cf. Karyshkovskij 1982, p. 66-82; Karyshkovskij 1982a, p. 6-28; Anokhin 
1989, p. 70). Pentru analiza semnelor-tamga de pe monedele lui Inismeos, vezi Yatsenko 2001, p. 49-
50. 
265 Simonenko, Lobaj 1991, p. 74, 75; Simonenko 1992, p. 158 sqq.; Krapivina 1993, p. 146-147; 
Vinogradov 1994, p. 167-169; Zubar’ 1994, p. 218-222; Yatsenko 2001, p. 48-49. 
266 Rusyaeva 1989, p. 192-193; Rusyaeva 1995, p. 24-36. 
267 A. S. Skripkin înclină spre ideea apartenenţei alanice a regilor Farzoios şi Inismeos (Skripkin 1996, 
p. 160-168). 
268 Shchukin 1992, p. 120-121; Shchukin 1995, p. 177; Bârcă 1997, p. 974; Simonenko 1999, p. 316; 
Bârcă, Symonenko 2009, p. 352. 
269 Cf. Karyshkovskij 1982, p. 76, 79; Karyshkovskij 1988, p. 108-115; Vezi şi Simonenko, Lobaj 
1991, p. 70-75. 
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graniţele cuprinse între Nipru şi Nistru270. Pe baza asemănării semnelor de tip tamga 
de pe monedele lui Farzoios şi cele ale lui Inismeos, dar şi a faptului că monedele au 
fost bătute pentru ambii regi de către monetăria Olbiei271, se poate conchide cu 
precauție existenţa unei legături de rudenie dintre cei doi, Inismeos fiind foarte 
probabil urmaşul lui Farzoios272. 

Ţinând cont de realităţile arheologice şi relatările autorilor antici menţionaţi 
mai sus, care scot în evidenţă faptul că începând cu mijlocul sec. I p.Chr., în 
spaţiul nord şi nord-vest pontic îşi fac apariţia noi triburi sarmatice, se poate 
constata că grupările de sarmaţi ce s-au mişcat spre vest (aorşii, siracii şi 
alanii273) se aflau în zona de descoperire a monedelor lui Farzoios şi Inismeos274, 
cât şi a obiectelor cu semne de tip tamga caracteristice acestor regi275. De altfel, 
în stadiul actual al cunoştinţelor nu există suficiente informaţii sigure pentru 
stabilirea exactă a apartenenţei la un anume trib sarmatic a lui Farzoios şi 
Inismeos, dar este foarte posibil ca ei să fi fost conducătorii unei grupări 
sarmatice eterogene (formată din alani, aorși și siraci) din spaţiul nord-vest pontic 

                     
270 Simonenko, Lobaj 1991, p. 70-75; Simonenko 1992, p. 151 sqq.; Vinogradov 1994, p. 168, nota 
98; Bârcă 1997, p. 966 sqq.; Bârcă 2006, p. 258 sqq. Ţinând cont de realităţile istorice şi arheologice 
din această regiune credem, așa cum am afirmat și cu alte ocazii (Bârcă 2014, p. 178), că regii Farzoios 
şi Inismeos nu au stăpânit întregul teritoriu nord-vest pontic de la vest de Nipru şi nici nu au controlat 
toate grupările sarmatice din spaţiul amintit. Ceea ce este însă sigur e că între sarmaţii conduşi de 
Farzoios şi Inismeos şi restul grupărilor sarmatice din spaţiul nord-pontic au existat legături. 
271 Pentru o analiză complexă a tuturor aspectelor legate de Farzoios și Inismeos și a opiniilor 
exprimate de-a lungul timpului, vezi Bârcă 2013; Bârcă 2014. 
272 Cf. Karyshkovs’kij 1971, p. 83; Anokhin 1989, p. 70; Simonenko, Lobaj 1991, p. 68-69, Bârcă 
2014, p. 178. A. V. Simonenko nu exclude faptul ca Inismeos să fi fost chiar fiul lui Farzoios, ipoteză 
pusă la îndoială de S. A. Yatsenko (Yatsenko 2001, p. 49-50). 
273 În stadiul actual al cunoştinţelor putem afirma că mormintele cu evidente trăsături estice, din 
spaţiul nord şi nord-vest pontic, din intervalul cronologic cuprins între mijlocul sec. I p.Chr. – 
începutul sec. II p.Chr., sunt în cea mai mare parte a lor alanice. Mai mult decât atât, este 
neîndoielnic că piesele de origine chinezească (Simonenko 2003, p. 45-65) şi central-asiatică 
(Yatsenko 1993, p. 60-72) şi-au făcut apariţia la sarmaţi, inclusiv la sarmaţii din spaţiul nord şi 
nord-vest pontic, odată cu venirea alanilor care utilizau aceste artefacte cu mult înainte de a ajunge 
în aceste teritorii. 
274 Pentru mormintele aparţinând aristocraţiei alanice timpurii din spaţiul nord-vest pontic, precum cele 
de la Kovalevka (Sokolova Mogila), Troyany, Kozyrka, Vesnyanoe, Hruşca, Mocra (T 2 M 2), 
Mihajlovka (T 3 M 3), Porogi etc., vezi Kovpanenko 1986, p. 66-72, 127, Fig. 70-73; Grosu 1990, p. 
53, 92, Fig. 16D; Subbotin, Dzigovskij 1990, p. 19-21, Fig. 15/10-16, 16/1-9; Simonenko, Lobaj 1991; 
Simonenko 1997, p. 389-407; Simonenko 2008, p. 71, 73-76, 79, Pl. 85-87, 100-111, 118-119, 
131-133; Simonenko, Mel’nik 2004, p. 269-280, Simonenko, Mel’nik 2012, p. 295-307; Kashuba, 
Kurchatov, Shcherbakova 2001-2002, p. 200-213, 226-242, Fig. 8-9, 11-17; Dzygovs’kyj 1993, p. 74-75, 
201, Fig. 33, 36/4-5, 37/2, 6, 8, 38, 43/1-6; Bârcă 2006, p. 319-320, 329-330, 331-334, 348-353, Fig. 
65, 75-77, 79-81, 97-111; Bârcă 2020; Bârcă, Symonenko 2009. 
275 Cf. Shchukin 1982, p. 36; Shchukin 1989a, p. 43; Karyshkovskij 1982; Grosu 1986; Simonenko, 
Lobaj 1991, p. 62-75; Simonenko 1992, p. 161. 
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în care un rol important îl aveau alanii276. Oricare ar fi fost componența acestei 
grupări, este cert că Farzoios și Inismeus au jucat un rol important în istoria 
acestui oraş în a doua jumătate a sec. I p.Chr. 

Revenind la semnul de tip tamga de pe plăcuța de la Dunaharaszti, ținem 
să menționăm că acesta are câteva deosebiri față de semnul regelui Farzoios, 
cunoscut de pe monedele bătute de monetăria Olbiei. Semnele de tip tamga ce au 
anumite deviații față de cele de pe monede sunt considerate ca aparținând altor 
oameni277, probabil din anturajul sau din cadrul grupării conduse de acest rege. 
În opinia noastră, plăcuța a ajuns în Câmpia Panonică, probabil cândva mai către 
sfârșitul sec. I p.Chr. (anii 80 p.Chr.), când a avut loc o altă migrație sarmatică în 
această regiune. Semnul de tip tamga de pe aceasta indică prezența, în acest 
spațiu, a elitelor și constituie, având în vedere perioada aproximativă de domnie 
a lui Farzoios, o dovadă că nu cei din primul val au adus placa de la 
Dunaharaszti. De asemenea, aceasta confirmă, o dată în plus, pătrunderea 
sarmaților în Câmpia Panonică în câteva valuri pe parcursul celei de-a doua 
jumătăți a sec. I p.Chr. Dacă ținem cont de datele furnizate de către izvoarele 
scrise antice, care atestă pentru acea perioadă doar prezența certă a iazigilor în 
Câmpia Panonică, putem presupune că, o parte dintre cei ce au migrat în acest 
spațiu, a avut legături sau chiar a fost inclusă o scurtă perioadă de timp, în cadrul 
grupării sarmatice conduse de Farzoios. 

De asemenea, nu este exclus ca plăcuța cu semn de tip tamga de la 
Dunaharaszti să indice prezența, în cadrul valului de sarmați pătruns în Câmpia 
Panonică, a unor elite ce provin din rândul sarmaților (alani/aorși) așezați în 
spațiul nord-vest pontic începând cu mijlocul sec. I p.Chr. Chiar dacă în 
izvoarele antice nu există nicio mențiune referitoare la prezența în perioada la 
care ne referim a alanilor sau aorșilor în Câmpia Panonică, aceasta este 
probabilă, dacă luăm în calcul posibilitatea unui amestec al acestei elite cu 
aristocraţia iazigă în regiunea nord-vest pontică. Oricare ar fi fost realitatea, este 
cert că reprezentanții acestei elite dețineau un rol important, dacă nu primordial, 
în cadrul acestui val care a fost, foarte probabil, unul foarte puternic din punct de 
vedere militar. 

 
*** 

Extinderea aşezării iazigilor spre sudul interfluviului Dunărea-Tisa şi în 
spaţiul de la est de Tisa s-a făcut treptat, fapt confirmat şi de descoperirile 

                     
276 Ținând cont de relatările autorilor antici, dar și de realitățile arheologice, se poate spune cu 
certitudine că alanii care au ajuns în teritoriul nord şi nord-vest pontic după mijlocul sec. I p.Chr. au 
reprezentat un grup foarte puternic din punct de vedere militar. De asemenea este foarte probabil ca 
acest grup de alani să-şi fi impus într-un timp foarte scurt dominaţia politică şi asupra altor sarmaţi din 
regiune. 
277 Raev, Simonenko 2009, p. 77. 
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arheologice care, pentru perioada cuprinsă între sfârşitul sec. I p.Chr. şi începutul 
sec. al II-lea p.Chr., nu indică, cel puţin în stadiul actual al cunoştinţelor, o locuire a 
sarmaţilor iazigi la sud de linia Partiscum-Lugio278 şi la est de Tisa, ceea ce ne arată 
că sarmaţii iazigi nu stăpâneau aceste teritorii. 
 În intervalul cronologic cuprins între începutul domniei lui Hadrian şi 
sfârşitul războaielor marcomanice, descoperirile sarmatice sunt prezente cu 
precădere în zona bazinului Tisei Mijlocii, extinderea semnificativă a locuirii iazige 
în sudul arealului Tisa-Dunăre a avut loc, aşa cum indică descoperirile arheologice, 
inclusiv cele din vestul Banatului românesc279, doar de la sfârşitul sec. II p.Chr.280, 
după războaiele marcomanice. 

În ceea ce priveşte locuirea sarmaţilor iazigi în spaţiul de la est de Tisa 
Mijlocie, trebuie menţionat că, deşi sunt câteva descoperiri (Békéscsaba281, 
Békéscsaba - Ószőlők282, Nagykӧrű - Marsó tanya283, Örvény - Seres szőlő284, 
Sânnicolau Mare - Seliște285, Vărșand286) care fac parte din grupul descoperirilor 
atribuit aşa-numitului orizont de aur, trebuie totuşi menţionat că, la ora actuală, 
vestigiile sarmatice din acest teritoriu datează doar începând cu sec. II p.Chr., 
fapt confirmat de inventarul funerar al mormintelor. Mai mult decât atât, la o 
analiză a acestora, se poate constata că mormintele sarmatice din prima jumătate 
a sec. II p.Chr. din teritoriile din stânga Tisei, situate la nord de Mureș nu sunt 
foarte numeroase, iar cele cunoscute se concentrează cu precădere în teritoriile 
din valea fluviului. Așadar, se poate conchide că extinderea locuirii sarmaților 
iazigi în teritoriile din stânga Tisei nu s-a produs atât de rapid precum s-ar crede, 
fapt explicabil dacă ținem cont și de puterea statului dac în a doua jumătate a 
sec. I p.Chr. 

Făcând o paranteză, ţinem să mai menţionăm că, la ora actuală, nu este 
cunoscută nicio aşezare aparținând sarmaților care să dateze cu certitudine mai 
timpuriu de mijlocul sec. II p.Chr.287, deși pentru a doua jumătate a sec. II - sec. IV 
p.Chr. ele sunt extrem de numeroase pe întregul spaţiu dintre Dunăre şi teritoriile din 
                     
278 Opinia că în timpul lui Traian sarmaţii iazigi nu locuiau compact la sud de linia Partiscum-
Lugio a fost exprimată de K. Strobel (Strobel 1986, p. 963) şi C. Opreanu (Opreanu 1998, p. 48). 
279 Cf. în acest sens şi Tănase, Mare 2000; Grumeza 2011; Grumeza 2014; Bârcă 2014; Bârcă, 
Grumeza 2014; Bârcă, Grumeza 2022. Un exemplu în acest sens sunt descoperirile din ultimii trei 
ani, scoase la iveală de cercetările arheologice preventive, efectuate ca urmare a construcţiei unor 
tronsoane de autostrăzi în partea de vest și sud-vest a României. 
280 Acest punct de vedere a fost exprimat şi de A. Vaday (Vaday 2003, p. 204 sqq.). 
281 Párducz 1941, p. 59, X/4-9. 
282 Kőhegyi 1984, p. 268-270, Pl. I/1-14. 
283 Párducz 1941, p. 55, Pl. XXII; Kőhegyi 1984, p. 295; Vaday 1989, p. 259, cat. nr. 214, Pl. 74. 
284 Kőhegyi 1984, p. 296, Pl. VII/18; Vaday 1989, p. 77, 274, cat. nr. 330/2, Pl. 113/5, Fig. 12/8. 
285 Bejan et alii 2011. 
286 Kőhegyi 1984, p. 274; Dörner 1971, p. 688; Dumitraşcu 1993, p. 75, 110; Hügel, Barbu 1997, 
p. 570. 
287 Cf. Vaday, Szekeres 2001. 



Pătrunderea și așezarea primelor grupuri de sarmați 89 

stânga Tisei. Această realitate este confirmată și de descoperirile arheologice 
recente, datorate construcţiei de autostrăzi, de pe teritoriul Ungariei și României. 
Toate acestea indică faptul că, după mutarea în Câmpia Panonică, sarmaţii iazigi au 
continuat o perioadă de timp să ducă un mod de viaţă exclusiv nomad, caracteristic 
întregii lumi sarmatice288. 
 În ceea ce priveşte descoperirile sarmatice din Câmpia de Vest a 
României, de la nord de Mureş, trebuie spus că și acestea se datează în sec. II-IV 
p.Chr.289. Foarte probabil, aşa cum s-a mai menţionat290, refacerea puterii 
regatului dac în sec. I p.Chr. a însemnat şi stabilirea limitei vestice a acestuia pe 
Tisa. De altfel, Tisa este menţionată ca fiind limita ce-i separă pe daci de 
sarmaţii iazigi de Plinius291 şi Ptolemeu292. Ţinând cont de faptul că niciunde 
marile fluvii nu au alcătuit bariere etnice şi culturale, sensul stabilirii acestui 
hotar dintre daci şi iazigi a avut, aşa cum bine s-a afirmat293, mai degrabă o bază 
politică. Faptul că spaţiul de la est de Tisa s-a aflat sub controlul dacilor cel 
puţin până la începutul sec. al II-lea p.Chr. este confirmat şi de numeroasele 
vestigii dacice din acest teritoriu. 
 Cert este că stadiul actual al cercetărilor indică faptul că aşezarea 
sistematică a sarmaţilor, mai întâi pe malul stâng al Tisei, apoi în ţinuturile 
adiacente acesteia, cu precădere de-a lungul Mureşului şi al Crişurilor, a început 
doar după evenimentele politico-militare de la începutul sec. al II-lea p.Chr. 
Acest fapt poate indica și că descoperirile sarmatice situate la o distanță 
semnificativă la est de Tisa, de-a lungul Crişurilor (Békéscsaba - Ószőlők, 
Vărșand294) și la sud de Mureș (Sânnicolau Mare - Seliște), pot fi datate cu 
precauție la începutul sec. al II-lea p.Chr., posibil chiar după evenimentele din 
107-108 p.Chr. sau de la începutul domniei lui Hadrian. În cazul mormântului de 
la Sânnicolau Mare - Seliște, în sprijinul acestei datări vine și faptul că acest 
mormânt nu este unul izolat, ci a fost descoperit alături de alte câteva morminte 

                     
288 Modul de viaţă nomad al sarmaţilor este menţionat de unii autori antici, precum: Strabo VII, 2, 4, 
VII, 3, 2, VII, 3, 17; Pomponius Mela, De chorographia, III, 4, 34, apud FHDP I, 392; Tacitus, 
Germania, 46, 2; Ammianus Marcellinus XXII, 8, 42. În acelaşi timp, calul apare şi ca instrument şi 
simbol al acestei mobilităţi neîncetate (Dauge 1981, p. 621-622). 
289 Cf. pentru descoperirile sarmatice din acest teritoriu Dörner 1970, p. 445-466; Dörner 1971, p. 
681-692; Németi 1983, p. 134-150; Németi 1999, p. 31, 45, 47; Dumitraşcu 1993, p. 75, 110; 
Hügel, Barbu 1997, p. 539-596. 
290 Opreanu 1997, p. 286-287; Opreanu 1998, p. 48. 
291 Plinius IV, 80. Relatarea lui Plinius ilustrează, în opinia noastră, situaţia din al treilea sfert al 
sec. I p.Chr. (anii 60 - începutul anilor 70 p.Chr.). 
292 Ptolemaeus, Geographia, III, 7, 1, III, 8, 1. 
293 Opreanu 1997, p. 283; Opreanu 1998, p. 64, nota 12. 
294 Până de curând aceasta era cea mai timpurie descoperire sarmatică de pe teritoriul vestic al 
României, find datată la cumpăna sec. I-II p.Chr. (Dörner 1971, p. 688; Dumitraşcu 1993, p. 75, 
110) sau în sec. II p.Chr. (Hügel, Barbu 1997, p. 570). 
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sarmatice295. Inventarul funerar din cadrul acestora nu permite o încadrare 
cronologică mai exactă a lor, deși o serie de elemente indică faptul că acestea 
sunt contemporane. Ținând cont de realitățile istorice, credem că pătrundrea 
acestui grup de sarmați în teritoriile nord-vestice ale Banatului a putut avea loc 
doar după evenimentele de la începutul sec. al II-lea p.Chr. 
 În legătură cu războiul dintre iazigi şi romani din anii 107-108 p.Chr., 
există puţine informaţii. Despre acest conflict militar ştim doar că a avut drept 
motiv principal teritoriul ce li l-a luat Decebal cândva între cele două 
războaie296, dar pe care Traian, după victoria din cel de-al doilea război daco-
roman, n-a mai vrut să-l înapoieze sarmaţilor iazigi297. Comportamentul exact al 
iazigilor în acest conflict nu este cunoscut, dar se ştie că Hadrian, în calitatea sa de 
guvernator al Pannoniei Inferior298, i-a învins pe sarmaţii iazigi299. 

Motivul principal al conflictului dintre Imperiul Roman şi sarmaţii iazigi 
de la începutul domniei lui Hadrian (117-119 p.Chr.)300 a fost tot teritoriul 
menţionat de Cassius Dio care se afla în câmpia de la nord de Mureş și est de 
Tisa, probabil în Câmpia Aradului sau în Crişana301. 

După cum sunt prezentate evenimentele în Historia Augusta302, dar şi în 
urma analizei minuţioase a evenimentelor ce au avut loc la Dunărea de Jos şi de 
Mijloc în anii 117-119 p.Chr., se poate constata că atacul iazig asupra Daciei s-a 
declanşat, foarte probabil, încă în toamna anului 116 p.Chr. sau iarna anului 
116/117 p.Chr., cauzele principale fiind revendicările teritoriale față de 
provincia Dacia şi întreruperea legăturilor cu sarmaţii din spaţiul nord-pontic303. 
Momentul ales de iazigi de a ataca Imperiul este datorat slăbirii defensivei în 
urma plecării unor contingente importante, inclusiv din Dacia, pe frontul 
parthic304. La sfârşitul anului 117 – începutul anului 118 p.Chr., în timpul 
luptelor cu iazigii, a căzut pe câmpul de luptă însuşi guvernatorul provinciei 

                     
295 Bejan, Grec 2003, p. 271-273; Bejan, Măruia 2006, p. 316-318; Bejan, Măruia 2007, p. 311-
314. 
296 Este posibil ca acest teritoriu luat de daci, situat, probabil, în câmpia din stânga Tisei, să fi 
ajuns sub controlul politic și militar al iazigilor în timpul primului război daco-roman, când iazigii 
au avut o poziție neutră ce i-a favorizat pe romani. Nu se exclude nici faptul ca iazigii să fi fost aliații 
Romei în timpul confruntărilor din primul război dacic (Cf. Mócsy 1974, p. 94). 
297 Cassius Dio LXVIII, 10, 3. Cf. în acest sens Opreanu 1998, p. 47-48. 
298 Înfrângerea iazigilor s-a realizat şi prin sprijinul militar din partea Daciei (Cf. Balla 1969; IDR 
III/1; Piso 1993, p. 212). 
299 Historia Augusta, Hadrianus, 3, 9. 
300 Vezi pentru analiza acestor conflicte Balla 1969, p. 111-119; Strobel 1986, p. 906-967; 
Opreanu 1997, p. 281-290; Opreanu 1997a, p. 28-50; Opreanu 1998, p. 47-54. 
301 Opreanu 1997, p. 281-290; Opreanu 1998, p. 48 sqq. 
302 Historia Augusta, Hadrianus, 6, 6. 
303 Opreanu 1997, p. 281-282, 287-288; Opreanu 1998, p. 52; Opreanu 1998a, p. 61. 
304 Vezi pentru trupele luate de Traian de la Dunăre la Strobel 1986, p. 945-946. 
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Dacia, C. Iulius Quadratus Bassus305, care a fost trimis în Dacia în vara anului 
117 p.Chr., înainte de moartea lui Traian306. Agravarea situaţiei a contribuit la 
numirea temporară a experimentatului militar Q. Marcius Turbo în funcţia de 
guvernator al Daciei şi Pannoniei Inferior307. Pentru a putea comanda armatele 
celor două provincii, Turbo a primit titlul onorific de praefectus Aegypti308, 
singura funcţie de rang ecvestru (în afară de prefectura pretoriului) purtătoare a 
unui imperium identic cu cel al guvernatorilor de rang senatorial309. Cândva, în 
vara anului 118 p.Chr., acesta reuşeşte, în urma unei acţiuni conjugate a trupelor 
din Pannonia Inferior şi Dacia, să încheie victorios războiul cu iazigii310. 
Principala consecinţă a crizei politico-militare de la începutul domniei lui Hadrian a 
constat în abandonarea teritoriilor apusene ale Daciei traiane situate la vest de 
Carpaţii Occidentali şi reorganizarea Daciei311, dar și readucerea iazigilor în 
sistemul de alianţe roman existent anterior, ceea ce a asigurat lumii romane de la 
Dunărea de Mijloc o perioadă de 50 de ani de linişte şi pace312. Așadar, 
evenimentele din primele două decenii ale sec. II p.Chr. au avut drept consecință 
și extinderea locuirii iazigilor, deși nu foarte substanțială, în teritoriile de câmpie 
de la est de Tisa, cu precădere în cele situate la nord de Mureșul Inferior. 
 
 

ENTRY AND SETTLEMENT OF THE FIRST SARMATAE GROUPS IN 
THE PANNONIAN PLAIN. SOME CONSIDERATIONS AND NOTES 

 
ABSTRACT 

 
We analyse here the start period of the Sarmatian Iazyges’ entry and settlement of 

the Great Hungarian Plain, an issue that has been debated for a long time and for which 
several chronological frameworks have been suggested. Also, the author resumes the 
discussion on certain aspects regarding the Sarmatae presence in the Pannonian Plain. 

Subsequent to the analysis of the archaeological finds, it was concluded they 
evidence that the Iazygian antiquities from the Pannonian Plain date no earlier than the 
second half of the 1st century AD and that the finds containing artefacts with a more 

                     
305 Pentru cariera lui Bassus în Dacia, vezi Piso 1993, p. 23 sqq. 
306 Strobel 1986, p. 946. 
307 Historia Augusta, Hadrianus, 6, 6-8; Vezi pentru aceasta la Russu 1973, p. 36-56; Piso 1993, p. 
31 sqq.; Pentru comanda extraordinară a celor două provincii şi a armatelor lor de către Turbo, 
vezi Ruscu 2003, p. 92-103 cu toată bibliografia şi opiniile exprimate. 
308 Historia Augusta, Hadrianus, 7, 3. 
309 Ruscu 2003, p. 103 cu bibliografie. 
310 În vara anului 118 p.Chr. împăratul Hadrian îl numeşte pe Q. Marcius Turbo guvernator al 
Daciei pacificate şi îl însărcinează cu reorganizarea Daciei (Cf. Russu 1973, p. 56 sqq.; Piso 1993, 
p. 32 sqq; Eck et alii 2003, p. 32; Eck et alii 2005, p. 33). 
311 Cf. Piso 1993, p. 32 sqq. 
312 Bârcă 2013, p. 119. 
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accurate chronological framing date towards late 1st century AD, and in some cases, even 
to late 1st century AD and early 2nd century AD. On the basis of the origin, parallels and date 
of the artefacts in the group of finds ascribed to the so-called “golden horizon”, the author 
concludes that most features in this horizon date mainly to the chronological span 
comprised between the last quarter/late 1st century and early 2nd century AD. 

These archaeological facts, confirmed by the written ancient sources as well, show, 
according to the author, that the first Iazyges emerged in the northern part of the territory 
between the Danube and the Tisza likely shortly before AD 50, if not precisely in AD 50, 
during the events from regnum Vannianum. 

The author also concludes that the arrival of the first Sarmatae group in the 
Pannonian Plain was most likely followed, by the end of the 70s – early 80s of the 1st 
century AD, by other few Sarmatae entry waves in the area between the Danube and the 
Tisza. Another important aspect noted subsequent to the examination of certain artefact 
classes is that the settlement of the Sarmatae in the Pannonian Plain occurred only after 
previous contacts with the new Sarmatae tribes (the Aorsi, the Siraces, the Alans) arrived in 
the north and north-west Pontic area starting with mid 1st century AD. 

Last but not least, it was noted they settled, during a first phase, mainly in the northern 
part of the region between the Danube and the Tisza, as proven by the archaeological finds 
ascribed to the Sarmatian Iazyges, which clustered in said territory, yet also by the ancient 
literary sources, which mention these in the respective period in the specified area or in 
connection with the northern bordering populaces. 
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Fog. 2. 
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Fig. 3. 
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Fig. 4. 
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Fig. 5. 
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Fig. 6. 
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Fig. 7. 
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Fig. 8. 
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Fig. 9. 
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Fig. 10. 
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Fig. 11. 
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Fig. 12. 
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Fig. 13. 
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Fig. 14. 
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Fig. 15. 

 
Fig. 16. 



Vitalie Bârcă 126 

 
Fig. 17. 
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Fig. 18. 
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