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Mihai Barbulescu, Arheologia azi, in
Romdnia, Editura Idea Design & Print, Cluj,
2016, 224 pagini, cu o prefata de Aurel
Codoban.

Zeno Karl PINTER
Universitatea ,,Lucian Blaga” Sibiu

Mihai Barbulescu

Din volumul destul de important al
literaturii arheologice aparute in ultimii ani, se
remarcd in mod evident aceastd carte a
profesorului Mihai Barbulescu, dedicatd pe
contrapagina de titlu Corneliei, Roxanei si lui
Toma, dar adresatd intregii comunitdti a
arheologilor din Romania zilelor noastre, tuturor
celor fascinati §i pasionati de aventura
arheologica, ba mai mult, chiar si celor ce
folosesc doar arheologia ca trambulina
profesionald sau ca sursa de capatuiald. De fapt,
inca de la parcurgerea randurilor din prefata nascuta din pana lui Aurel Codoban si
foarte sugestiv intitulatd ,,Un roman al arheologiei, narat de un arheolog tmplinit”,
deducem ca intre copertile atat de sugestive, reproducand tabloul lul Giorgio De
Chirico, ,,Gli Archeologi”, se dezvolta mai mult decat o carte de arheologie.
Suntem avertizati ca ne vom lovi de o abordare personald, aproape autobiografica,
analitica si adesea critica nu doar a unui aspect, ci a unui fenomen, asa cum 1i st in
fire unui arheolog implinit.

Si cum ar putea incepe romanul arheologiei, al arheologului Tmplinit, daca
nu cu amintirile tineretii, cu primele participari pe santierele arheologice, si ce
santiere arheologice... Sarmizegetusa, Fetele Albe, Micia, Meleia, Berzobia,
Dalboset si pana la urma Turda, cu primele contacte cu arheologii, si ce
arheologi.... Constantin Daicoviciu, Hadrian Daicoviciu, Octavian Floca, Lucia
Teposu (Marinescu), loan Glodariu, Floricel Marinescu, Alexandru Vulpe,
adevarati deschizatori de drumuri si fauritori de scoala arheologica in Romania.
Dar tocmai cand cititorul se pregéteste pentru o naratie marcatd puternic de aspecte
autobiografice, autorul vine cu un capitol dedicat relatiei dintre omul contemporan
si antichitatea clasicd, intr-o abordare profesionistd, ireprosabild, bazatd pe o
argumentatie bibliografica solida, parca in ideea de a oferi un model de abordare
eseisticd si in acelasi timp profund stiintificd a unei teme. De fapt antichitatea nu
este analizatd si glorificatd in ,,stil renascentist”, ea este vazutd ca o oglinda
indepartatd in care prezentul poate surprinde inca multe reflexii si straluciri utile,
fiind urmarite modele si tendinte contemporane ce privesc antichitatea ca simbol si
paradigma.

ARHEOLOGIA AZI,
IN ROMANIA
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Daca se continua lectura cu urmatorul capitol, dedicat arheologului romén,
descoperim inca din primele randuri utilitatea capitolului precedent, antichitatea
fiind 1n atentia primilor arheologi ai renasterii si ai epocii moderne, autodidacti, dar
poligloti si, mai ales, oameni ce stidpaneau limbile clasice, fara de care arheologia
nu putea fi imaginata. De la aceste inceputuri marcate usor de aura nostalgica,
idealista, dar explicabild prin entuziasmul, optimismul unei ,,ocupatii nobile”, se
trece la lucida si adesea trista realitate. Devenirea unui arheolog in Romania,
incepe cu lipsa unor studii de strictd specialitate, constatd autorul, fiind in acelasi
timp convins de necesitatea pregatirii istorice de baza, ceea ce face ca arheologul
roman sa fie in primul rand istoric, specializat suplimentar, prin dobandirea si
acreditarea ulterioard studiilor fundamentale, a unor aptitudini tipice cercetarii
arheologice. In aceste conditii, pornind de la intrebarea necesarului de arheologi pe
piata muncii, sunt urmarite toate etapele de formare ale unui arheolog, de la studiul
fundamental prin masterat si pana la doctorat. Radiografia sistemului nostru gcolar
si universitar, abordat si Tn anexa [I-Varia, este profunda si profund tristd, pornind
de la eliminarea admiterii si in acest fel la transferarea concurentei dintre candidatii
la studii superioare la concurenta dintre universitati pentru acapararea unui numar
cat mai mare de studenti, s-a ajuns la promovarea cantitatii in detrimentul calitatii,
a mediocritatii §i a fraudei la toate nivelurile: licentd, masterat, doctorat. Ajuns la
problema doctoratului, tratat si in anexa II, punct nevralgic pentru societatea
roméneascd, si nu numai, este firesc sd se zaboveascd si asupra problematicii
plagiatului, fenomen ce din pacate nu a ocolit lumea arheologica. Este trista
sesizarea unui lant al furtisagului: ,, 4 crescut numarul tezelor de licenta plagiate in
totalitate sau in parte, furate, ori cu alt autor decadt candidatul. Lanful continua cu
doctoratul, cu articole stiintifice, cu carfi... Cine a plagiat va mai plagia”. Dar sa
nu uitdm ca existd totusi un mare numar de arheologi, eu as spune majoritatea
covarsitoare a arheologilor adevarati, care si-au obtinut diplomele de licentd, de
master si de doctor prin munca, perseverenta si mai ales pasiune. Cred ca despre
acestia se vorbeste in continuare in capitolul destinat arheologilor si mai cu seama
in subcapitolul denumit sugestiv ,,calitatile si defectele arheologilor”. Se incepe
evident cu PASIUNEA, intr-adevar prima calitate necesard, caci, cum ar fi spus
regretatul nostru profesor Thomas Nagler, ,,aproape toate celelalte se pot invata”.
Ce inseamna pasiunea in arheologie nu este nevoie sa se defineasca in vreo fraza
sau propozitie tipizatd. Lecturand in continuare paginile dedicate descrierii catorva
descoperiri personale ale profesorului Barbulescu, cititorul poate sa 1si faca singur
o imagine. De la impresionanta camasa de zale cu peste 3000 de solzi din bronz, la
statueta acrobatului, la pondus-ul din bronz cu inscriptie din argint si pana la deja
faimosul mormant princiar de la Turda, cunoscut intre arheologi drept ,,mormantul
Franziskai”, consideratd cea mai importanta descoperire a sa (pana in prezent, am
adduga noi), sunt cateva exemple ce reprezintd bucuria si implinirea la care viseaza
orice arheolog pasionat, uitdnd de tonele de pamant flotat fara material arheologic,
de cantitdtile impresionante de praf inhalate si de siroaiele de sudoare scurse in
zilele toride. Modul in care sunt relatate aceste descoperiri dezviluie adevarata
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pasiune, entuziasmul si idealismul, valori pe care dacd un arheolog nu le poarta in
suflet, ar trebui sa-si caute altd meserie, caci sunt destule, si mai comode si mai
bine platite.

Dupa pasiune, Mihai Barbulescu considerda ONESTITATEA drept conditie
esentiald a arheologului si istoricului. Pare un criteriu simplu §i s-ar putea spune
necesar in fond tuturor domeniilor de cercetare, insa la trecerea 1n revisti a
diferitelor etape din evolutia cercetdrii arheologice romanesti, se poate lesne
constata cdt de mult a influentat factorul politic §i national interpretarea
materialului arheologic. Lecturarea acestor pagini stirneste amintiri neplacute
multora dintre arheologii de peste 50 de ani, chiar dacad generatia mai tanara nu le
intelege. Le recomand totusi tuturor si le citeasca atent si le doresc sa nu trebuiasca
sd le inteleagd vreodatd. Tot din aceste pagini se desprinde o propozitie pe care
autorul o defineste drept ,,reguld de aur” si pe care eu as prefera sa o vad ca deviza
a tuturor arheologilor: , nu doresc sa demonstrez nimic, dupd ce voi cerceta,
rezultatele vor vorbi de la sine, iar eu ma voi supune acestor rezultate”.

Urmeaza un capitol intitulat STIINTA SAU SCIENTISM, iar formularea
retoricd nu este de loc intdmplatoare, existind Intr-adevar unele opinii ce
catalogheaza arheologia ca pe o indeletnicire tehnica si mai putin ca pe o activitate
stiintifica. Aceasta atitudine vine in mare parte dintr-o oarecare invidie, arheologul
fiind 1n fond unicul istoric ce isi procurd singur documentatia, cel ce are contact
direct si primar cu izvorul istoric, nefiltrat de pana si personalitatea unui istoric
predecesor. Asta are desigur putina relevantd in cercurile ce prefera sa 1i vada in
continuare pe arheologi drept ,,ciobologi” si, mai mult, genereazd o reactie de
exagerare din partea unor arheologi care folosesc zeci si sute de grafice si tabele,
uneori doar pentru impactul vizual si aspectul ,stiintific”, cand acelasi lucru ar
putea fi concluzionat in cateva fraze. Intrebarea pe care si-o pune autorul este intr-
adevar de bun simt: de ce nu este suficient sd scriem ,,0 jumatate” sau ,,0 treime” si
preferam sd reprezentam grafic si scoldreste, cu cercuri segmentate multicolor,
astfel de banalitati. Pe de alta parte pluridisciplinaritatea in arheologie, in special in
ramurile arheologice ce nu beneficiazd de izvoare scrise, a devenit in ultimele
decenii un lucru firesc si absolut necesar, pentru orice cercetator ce se respecta pe
sine si care are pretentia sa fie respectat. Arheologul este intr-adevar in situatia de a
se resemna si de a accepta ideea ca nu va putea convinge pe toti cd serveste o
stiintd, ca este mai mult decat un meserias si cd cercetarile sale sunt importante
inclusiv din punct de vedere economic - unele descoperiri arheologice au o valoare
materiald mai mare decat sumele investite in arheologie la nivel national in
ultimele decenii. Dar prefer sa inchei aceastd discutie cu o constatare pe care
regretatul profesor Radu Popa obisnuia sa o etaleze destul de des: ,,arheologia nu
este atat de importanta pe cat cred arheologii, dar mult, mult mai importanta decét
cred arhitectii si istoricii”.

Capitolul despre situatia arheologului se incheie nu cu un subcapitol, ca
cele evocate anterior, ci cu un fel de epilog, intitulat foarte sugestiv: DEMONUL
TRUFIEI ST MAI MULTA ELEGANTA. Sunt foarte bine surprinse, in cele cateva
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pagini dedicate subiectului, orgoliile, tendinta de epatare, aroganta si infatuarea
unor colegi de breasld, care dacd nu pot defini o culturd, o faza, un subtip, o
categorie, atunci trebuie sa o giseascd, si dacd nu, atunci trebuie sd o inventeze.
Daca nici asa ceva nu iese, atunci macar trebuie gasit nod in papura altora, sa li se
arate tuturor cat de nemasurata este propria valoare. Profesorul Barbulescu ridica o
problema de care m-am lovit si eu si probabil si multi altii: cum poate un arheolog
care nu a vazut situl sau materialul in realitate, care nu si-a batut capul zile,
saptamani sau chiar luni cu descifrarea unor complexe arheologice, care nu
cunoagte ansamblul si contextul, sd aiba pretentia ca poate face o interpretare mai
buna, doar pe baza fotografiilor si a desenelor publicate?.. Cat de mare trebuie sa
fie demonul trufiei pe care il poartd in sine astfel de persoane?.. Cat despre stil,
prestanta si elegantd in comportament... stim cu tofii cd acestea nu se studiaza in
vreo facultate de istorie. Acestea vin din caracterul personal, din primii sapte ani de
educatie si nu in ultimul rand, din modelele pe care fiecare si le alege in viata.
Profesorul a fost mult timp un astfel de model, dar astdzi ,,a doua zi dupa ce ai
primit titlul de doctor, poti sd nu il mai saluti pe profesorul tau”... sau sa-i
transmiti sa uite ca i-ai fost student...

Dupa ce este analizat atat de amanuntit arheologul, in devenirea sa, cu
personalitatea sa, cu dezideratele, calitatile si defectele sale, in capitolul al IlI-lea,
ARHEOLOGIA AZI, IN ROMANIA, este randul breslei si fie supusi unei
radiografii de profunzime. Istoria institutiilor ce au girat de-a lungul timpului
destinele arheologiei romanesti devine in acest context foarte utild, iar etalarea
evolutiei acestor organisme ajutd mult la intelegerea situatiei actuale, asupra careia
autorul se apleacd in continuare. O analizd de detaliu este dedicatd Comisiei
Nationale de Arheologie, genezei, evolutiei si rolului acesteia in diferite perioade.
Ca fost presedinte al acestui gremiu, profesorul Barbulescu cunoaste multe
probleme ,,din interior”; este unul dintre presedintii care au incercat reformarea
comisiei §i a organizarii arheologiei romanesti, a reusit sa rezolve unele probleme,
altele au ramas deschise pana astizi. Insesi mentionarea acestora, readucerea lor in
discutie, este beneficd pentru intreaga breasld. Cat despre numeroasele asociatii
profesionale Infiintate de-a lungul timpului si care nu au si probabil nu vor avea
vreodata in fata autoritatilor greutatea necesara, care se contesta reciproc sau in cel
mai bun caz se tolereaza, dar nu colaboreaza, nu pot decat sd revin cu gandul la
precedentul capitol lecturat si la ,,demonul trufiei”.

Pornind apoi de la constatarea cd ,,arheologia romaneasca nu duce lipsa de
reglementari”, se observd cu acribie hatisul legislativ, mult prea ,stufoasa”
birocratie si se analizeaza situatia existenta pe baza unor exemple sugestive, uneori
hazlii, dar de cele mai multe ori triste si din pacate reale. Desigur cercetarile
preventive sunt exemplele cele mai bune si cele mai sigure furnizoare de situatii
hilare, atipice si mai ales neobisnuite pentru arheologia roméneasca, obignuitd mai
bine de jumatate de secol cu finantarea cercetarilor de la bugetul de stat. Si de aici,
nu mai este decat un pas pand la ,,arheologia fata in fatd cu justitia”, ,,arheologia
nemultumitd de societate”, respectiv ,,societatea nemultumitd de arheologie”, cum
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isi intituleaza autorul urmatoarele subcapitole. Chiar daca aceasta carte este lipsita
de ,.ilustratie” in sensul pe care arheologii 1l practica si il percep, aceste subcapitole
sunt minunat ,.ilustrate” cu extrem de relevante studii de caz, respectiv ,,Cazul
Autostrazile Romaniei”, ,,Cazul Rogia Montana” si ,,Cazul Piata Unirii din Clu;j”,
completate fireste de ,,Arheologia — Spectacol” si din nou cu atitudinea societatii
fata de arheologia preventiva in special.

Si asa se ajunge la capitolul numit ,,Arheologia si Mass-Media”. Aici se
aduce 1n discutie atitudinea presei fatd de arheologie, dar si a arheologiei fata de
presa, de la Bolliac si Odobescu, pana la ,,New Media”, de la revista ,,Stiinta si
tehnicd” pana la Facebook si You Tube... o relatie complicatd, dar in acelasi timp
un ,,modus vivendi” cautat de ambele parti. Existd intr-adevar jurnalisti ce cautad
doar senzatia, dar existd si arheologi care doresc sd se mediatizeze cu orice pret,
oferind senzatia §i atunci cand nu existd, doar de dragul scandalului. Exemplele
oferite sunt de notorietate, dar probabil orice arheolog cu ceva experientad ar putea
sd completeze aceasta lista.

O atentie deosebitd se acordi TRACO-DACISMULUI, fenomen analizat
intr-o ,,scurtd istorie” in care se discutd lucid si limpede problema genezei prin
intermediul curentului autohtonist din prima jumatate a secolului XX, Tmbratisat si
reprezentat de mari ganditori si oameni de culturd. Era insa epoca unor confruntari
de idei bazate pe argumente stiintifice, o epoca a echilibrului, chiar daca uneori
impus de ratiuni politice. Scdparea de sub control, explozia fenomenului si
vulgarizarea discursului este gasita tot in mediile on-line, necontrolate si folosite
drept tribuna de catre semidocti, impostori si rauvoitori. Aceasta parte a cartii este
fascinanta si daca nu s-ar referi la o tristd realitate, ar putea fi considerata partea
cea mai amuzantd... Sunt atinse multe subiecte sensibile, de la tablitele de la
Tartaria la cele de la Sinaia, la descifrari si chiar ,traducerile” unor limbi
necunoscute, ce frizeaza ridicolul, dacd nu grotescul. Ma abtin cu greu de la
comentarea numeroaselor ineptii aduse in discutie, poate si din motivul de a starni
curiozitatea cititorului si de a nu-i dezvilui prematur savuroasele comentarii ale
autorului.

Cartea se Incheie cu doud anexe, una dedicata profesorilor si cealalta unor
scrieri ale autorului redactate cu diferite ocazii si relevante ca argument la cele
relatate in prezentul volum. Recomand calduros ambele anexe, dar personal am
savurat de-a dreptul ,micro biografiile” unor personalititi ale arheologiei
romanesti, parinti si intemeietori de scoald, cu latura lor stiintifica, dar si umana,
niste monumente ridicate din cuvinte scrise de Mihai Barbulescu pentru acesti
oameni, care pentru cei mai multi cititori din zilele noastre, reprezintd doar nume
scrise pe copertile unor carti fundamentale de istorie si arheologie. Asa se incheie
frumos o carte frumoasa, cu respect pentru inaintasi, cu stima pentru profesori si cu
speranta pentru viitor.
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