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GROPI RITUALE DESCOPERITE ÎN AŞEZAREA DIN PRIMA 
VÂRSTĂ A FIERULUI DE LA ALBA IULIA „RECEA” 

 
ILIE LASCU 

Muzeul Naţional al Unirii 
 
Cuvinte – cheie: Alba Iulia, Transilvania, cultura Gáva, chirpici, groapă rituală, vas ceramic, 
prima vârstă a fierului. 
Key-words: Alba Iulia, Transylvania, Gáva culture, adobe, ritual pit,ceramic pot, Early Iron Age. 

 
În cadrul cercetărilor arheologice preventive, efectuate de o echipă de 

arheologi din cadrul Muzeului Naţional al Unirii, în perioada 2003 – 2009, în 
cadrul sitului de la Alba Iulia „Recea” (Monolit), a fost descoperit un nou sit pe 
harta arheologică a oraşului Alba Iulia1. Au fost descoperite complexe şi 
materiale arheologice din mai multe perioade istorice, începând cu bronzul 
timpuriu şi terminând cu perioada medievală timpurie.2 Situl este amplasat pe 
partea stângă a drumului judeţean Alba Iulia – Pâclişa, pe prima terasă a râului 
Mureş şi pe panta care face legătură între aceasta şi a doua terasă a râului (pl. 
I/1). Cu această ocazie dorim să aducem în discuţie complexele rituale în care 
este depus chirpici, din sit, descoperite în cadrul cercetărilor din anii 2003-2006. 
Au fost descoperite şase complexe care, datorită inventarului sau a modului de 
organizare al acestuia, pot fi considerate gropi cu caracter special; dintre acestea, 
în patru dintre cazuri a fost observată o „sigilare” a inventarului cu chirpici, 
printre care şi o groapă cu depuneri de oase umane3, cu alte ocazii au fost 
prezentate două dintre aceste complexe; o groapă cu depuneri de vase4 şi o 
groapă în care a fost depus un sceptru de corn5

 

. Având în vedere prezentarea 
complexului cu o altă ocazie, vom face trimitere doar la situaţiile în care 
chirpiciul este prezent în complexe. În urma cercetărilor arheologice preventive, 
în cadrul sitului, s-au conturat două arii de locuire în care au fost descoperite 
complexe arheologice din perioada timpurie a primei vârste a fierului. 
Complexele care constituie subiectul prezentei lucrări sunt amplasate în aria 
vestică de locuire, arie în care au fost observate locuiri successive din HaA până 
în HaC. 

                     
1 Situl a intrat în literatura de specialitate cu denumirea de „Dealul Furcilor – Monolit” dar 
considerăm că este mult mai utilă folosirea denumirii de Alba Iulia „Recea”.  
2 Moga et al 2004; 2005; 2006; 2007; Bălan 2009, p. 1. 
3 Gheorghiu, Lascu 2011. 
4 Lascu 2012. 
5 Lascu, Gheorghiu 2009. 
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Descrierea descoperirilor 
Au fost descoperite trei complexe în care este depus chirpici, două dintre 

acestea fiind de mici dimensiuni. În două dintre cazuri au fost descoperite 
depuneri de vase, fiind observat un caz în care a fost depus un singur vas (Gr5). 
La o singură groapă rituală inventarul nu este constituit din material ceramic, ci 
din cinci „căţei de vatră” (Gr4). 

Gr3 (C90) groapă rituală, săpată în formă de clopot (pl. II/1, 2), 
descoperită în caroul 1 al secţiunii S068/2005. A fost conturată la 1,05 m şi se 
adânceşte până la 1,7 m faţă de nivelul actual de călcare. Avea diametrul la gură 
de 0,8 m şi diametrul fundului de 1,62 m. În partea superioară a fost descoperit 
un sol negru amestecat cu cenuşă şi cu fragmente de chirpici. Sub acest strat a 
fost observată o masă compactă de chirpici, depusă până pe fundul gropii, unde a 
fost descoperit un vas sac depus în cant. A fost observată „purificarea” prin foc a 
gropii şi a unei părţi a inventarului; avem aici în vedere vasul sac depus în cant, 
care prezintă urme de ardere secundară pe aproape întreaga sa suprafaţă, 
exceptând zona care a fost în contact direct cu solul. Pe lângă constatarea că 
vasul a fost depus întreg, trebuie menţionat şi faptul că a fost depus probabil gol, 
în el intrând chirpici. Alături de vasul sac menţionat mai sus (pl. III/2), din 
inventar mai făceau parte fragmente ceramice (pl. IV), la restaurare fiind 
întregită o jumătate de vas bitronconic (pl. III/1), care prezintă urme de ardere 
secundară, precum şi fragmente de căţei de vatră. Menţionăm că în cazul vasului 
bitronconic nu toate fragmentele sunt arse secundar, iar gradul de ardere diferă 
de la un fragment la altul.  

Gr4 (C94) groapă rituală, de formă circulară (pl. II/3 - 6), descoperită în 
caroul 9-10 al secţiunii S071/2005. Avea diametrul la gură de 0,7 m. A fost 
descoperită la 0,55 m şi se adânceşte până la 1,15 m faţă de nivelul actual de 
călcare. Complexul s-a conturat ca o aglomerare de chirpici depus în solul negru, 
fără să se distingă dimensiunea exactă a gropii. La secţionare a fost descoperit în 
interior, între - 0,55 şi - 0,8 m, o mare cantitate de chirpici. Bulgării de chirpici 
au dimensiuni de 20-30 cm şi păstrează urmele de împletitură de nuiele şi de la 
bârnele de lemn. Sub acest strat compact de chirpici, între - 0,8 şi - 1,15 m, au 
fost descoperiţi cinci ˝căţei de vatră˝, patru depuşi întregi iar unul fragmentar (pl. 
II/3), fiind sesizat şi un număr foarte mic de fragmente ceramice canelate. Nu a 
fost descoperit material osteologic.  

Gr5 (C103) groapă rituală, de formă circulară (pl. I/2-4), descoperită în 
caroul 7 al secţiunii S074/2005. Groapa avea diametrul la gură de 0,6 m. A fost 
conturată la 0,55 m şi se adânceşte până la 0,9 m faţă de nivelul actual de 
călcare. Complexul s-a conturat sub forma unei aglomerări de chirpici depus în 
solul negru. La secţionare a fost descoperită, depusă in interior, o mare cantitate 
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de chirpici, identificată între -0,55 şi -0,85 m. Bulgării de chirpici au 
dimensiunile de 20-30 cm şi păstrează urmele de la împletitura de nuiele şi de la 
bârnele de lemn. Sub acest strat compact de chirpici, între -0,85 şi -0,9 m, într-un 
sol negru, a fost descoperită o ceaşcă cu toartă supraînălţată spartă în groapă (pl. 
I/3, 5). Nu au fost descoperite alte materiale ceramice sau material osteologic.  
 

Inventarul arheologic 
Doar pentru groapa din secţiunea S068 se poate face o încercare de 

încadrare cronologică, datorită materialului ceramic descoperit. Pentru celelalte 
două complexe se poate doar preciza că materialul din complexe aparţine locuirii 
de tip Gáva din sit. 

Materialul ceramic 
Inventarul gropii rituale Gr3  
Ceaşcă cu toartă supraînălţată, corp tronconic, uşor rotunjit spre fund şi 

buză, care este răsfrântă spre exterior; fundul este prevăzut cu un umbo (pl.I/5). 
Este realizată din pastă fină, de culoare neagră, nedecorată, având ca degresant 
nisip fin. 

Inventarul gropii rituale Gr5 
1. Vas bitronconic (pl. III/1), descoperit fragmentar, realizat din pasta 

semifină, ars secundar, decorat pe corp cu caneluri în ghirlandă asociate cu mici 
proeminenţe; prezintă bicromia roşu la interior – negru la exterior şi are ca 
degresant cioburi pisate. 

2. Fragment de vas provenind de la gâtul unui vas bitronconic, decorat 
cu caneluri orizontale (pl. IV/11); prezintă bicromia roşu la interior – negru la 
exterior şi are ca degresant pietricele. 

3. Fragment de vas, provenind de la buza unui vas bitronconic (pl. IV/9), 
realizat din pastă semifină, ars secundar; prezintă bicromia roşu la interior – 
negru la exterior şi are ca degresant cioburi pisate. Acest fragment ar putea 
proveni de la vasul bitronconic prezentat mai sus. 

4 – 6. Fragmente provenind de la ceşti tronconice (pl. IV/1-3), realizate 
din pastă fină, de culoare neagră, degresant nisip. 

7. Fragment provenind de la buza unei străchini invazată (pl. IV/8), 
realizată din pastă semifină având ca degresant nisip, de culoare castanie. Este 
decorată cu caneluri oblice pe buză. 

8 – 9. Fragmente provenind de la buza unor străchini cu corp tronconic 
(pl. IV/5, 6), realizate din pastă semifină, de culoare neagră. Un exemplar este 
decorat cu caneluri oblice pe buză. 

10. Fragment provenind de la un castron (pl. IV/10), realizat din pastă 
semifină, de culoare cărămizie. Este foarte puternic ars secundar. Este prevăzut 
cu o toartă sub buză. 
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11. Vas sac descoperit întreg, realizat din pastă semifină (pl. IV/III/2), 
cu puternice urme de ardere secundară, cu pereţii tronconici. Vasul este decorat 
cu patru proeminenţe conice plasate sub buză. 

12. Fragment provenind de la buza unui vas sac (pl. IV/7), realizat din 
pastă grosieră, de culoare cărămizie, având ca degresant cioburi pisate. Este 
decorat cu o proeminenţă conică. 

13. Fragment provenind de la un vas miniatural (pl. IV/4), realizat din 
pastă fină, de culoare neagră, având ca degresant nisip fin. 

 
Interpretarea inventarului 
Din punct de vedere tipologic, vasele bitronconice, corespunde tipului Ia 

din tipologia propusă pentru ceramica din aşezarea fortificată de la Teleac6, 
tipului 2 al vasului bitronconic din tipologia propusă pentru ceramica din 
aşezarea de la Mediaş7 şi cu varianta A a vaselor bitronconice din tipologia 
propusă pentru descoperirile din Moldova8. Este varianta vasului bitronconic cu 
cea mai mare răspândire în descoperirile din prima vârstă a fierului din 
Transilvania. Doar pentru exemplarele din HaC şi D sunt menţionate schimbări 
morfologice, ceea ce face să apară şi schimbări la tipurile de vase folosite9

În cadrul vaselor bitronconice din tipul Ia se observă o modificare a 
decorului pe parcursul Hallstattului timpuriu. Apariţia canelurilor orizontale pe 
gâtul vaselor bitronconice trebuie considerat un element care indică o datare 
timpurie. Vase bitronconice din acest tip, decorate cu caneluri orizontale pe gât 
şi caneluri verticale pe corp, au fost descoperite la Cicău

. 
Această variantă este cea mai răspândită în descoperirile din Transilvania, fiind 
specifică întregii perioade timpurii a primei vârste a fierului. 

10, Ghidşfalău11, Mediaş 
„Cetate” şi „Gura Câmpului”12, Oarda „Bulza II”13, Porumbenii Mari „Partea 
Cetăţii”14, Sîncrăieni15, Tuşnad16 şi Valea lui Mihai17 sau cu caneluri în 
ghirlandă pe corpul vaselor la Bogata „Bercul Ţărcilor”18

                     
6 Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, p. 80. 

. Din aşezarea 
fortificată de la Teleac provine un singur exemplar decorat în această manieră, 

7 Pankau 2004, p. 53. 
8 László 1994, p. 75-77. 
9 Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, p. 80. 
10 Winkler, Takács 1980, fig. 24/1. 
11 Székely 1994, p. 13, pl. II/1. 
12 Zaharia 1965, fig. 9/5; Pankau 2004, pl. 2/2; 21/5; 36/6, 8. 
13 Gheorghiu, Lascu 2001, pl. 1/1. 
14 Nagy, Körösföi 2009, pl. 3/2. 
15 Preda 1960, fig. 7/4. 
16 Székely 1994, p.13, pl. II/3. 
17 László 1973, fig. 3/7. 
18 Berciu, Berciu 1945, fig. 14/3; 16/20. 
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dar acesta nu are o poziţie stratigrafică clară, precizându-se că provine din 
vechile săpături19. În Ungaria vase bitronconice cu gâtul canelat au fost 
descoperite la Biharugra20, Gávavencsellö21, Mezökovácsháza22, Nagykálló 
„Telekoldan”23 şi Szentes - Belsöecser24

Pentru ceştile tronconice, în literatura de specialitate, antecedentele 
formei sunt menţionate în descoperirile din bronzul târziu, fiind folosită inclusiv 
în HaD, şi sunt considerate fără valoare cronologică

.  

25. Corespunde tipului VIa 
din tipologia propusă pentru ceramica din situl de la Teleac26, tipului 1 al ceştilor 
din tipologia propusă pentru situl de la Mediaş27 şi tipului D de ceaşcă din 
tipologia propusă pentru descoperirile din Moldova28. Forma îşi găseşte analogii 
în descoperirile de la Augustin „Tipia Ormenişului”29, Baciu30, Cicău31, Mediaş 
„Cetate”32 şi „Gura Câmpului”33, Teleac34, Tilişca35 şi în Moldova la 
Grăniceşti36

Strachina cu buză invazată corespunde tipului IVb din tipologia propusă 
pentru fortificaţia de la Teleac

.  

37, variantei 1 a străchinilor, din tipologia propusă 
pentru situl de la Mediaş38 şi tipului A al străchinilor din tipologia propusă 
pentru descoperirile din Moldova39

Străchinile tronconice corespunde tipului IVc din tipologia propusă 
pentru ceramica din aşezarea de la Teleac

. Acest tip de vas nu cunoaşte modificări 
semnificative în ceea ce priveşte forma, valoarea cronologică fiind dată de 
decorul prezent pe vase.  

40

                     
19 Ciugudean 2009, pl. I/8. 

 şi tipului 2 al străchinilor din 

20 Kemenczei 1984, pl. CXXV/23. 
21 Kemenczei 1984, pl. CXXIX/1. 
22 Kemenczei 1984, pl. CXXV/1. 
23 Kemenczei 1982, pl. 10/1, 2, 4, 5. 
24 Szabó 2004, pl. 10/14. 
25 Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, p. 88. 
26 Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, p. 88. 
27 Pankau 2004, p. 63. 
28 László 1994, p. 81. 
29 Ursuţiu 2006, pl. VIII/7; IX/3, 8. 
30 Kalmar 1987, fig. 3/6.  
31 Winkler, Takács 1980, fig. 23/1. 
32 Pankau 2004, pl. 9/6; 27/3, 4; 29/19. 
33 Pankau 2004, pl. 41/8. 
34 Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, fig. 31/2; 38/6-10. 
35 Lupu 1989, pl. 3/8. 
36 László 1994, fig. 36/1, 2. 
37 Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, p. 84-86. 
38 Pankau 2004, p. 61-62. 
39 László 1994, p. 71-72. 
40 Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, p. 86. 
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tipologia propusă de C. Pankau pentru ceramica de la Mediaş41. Este o variantă 
fără valoare cronologică, astfel de străchini fiind descoperite la Teleac în toate 
cele trei niveluri de locuire, observându-se doar o evoluţie a decorului dar nu şi a 
formei vasului42

Castronul descoperit în complex corespunde variantei b a castroanelor, 
din cadrul tipologiei propusă pentru aşezarea de la Teleac

.  

43 şi variantei E a 
străchinilor şi castroanelor din tipologia propusă pentru descoperirile de la 
Grăniceşti44

Vasul sac corespunde tipului IIIb din tipologia propusă pentru aşezarea 
fortificată de la Teleac

. 

45, variantei 3 a vasului sac din tipologia propusă pentru 
aşezarea de la Mediaş46 şi variantelor A şi B ale vasului în formă de sac din 
tipologia propusă pentru descoperirile din Moldova47. Forma îşi găseşte analogii 
în descoperirile de la Augustin „Tipia Ormenişului”48, Ciceu - Corabia49, Mediaş 
„Cetate”50 şi „Gura Câmpului”51, Porumbenii Mari52, Sighişoara „Dealul 
Viilor”53, Subcetate54, Şimleul Silvaniei „Observator”55 şi „Ştrandul Termal” 56, 
Şona57, Tilişca58, Teleac59 şi în Moldova la Grăniceşti60

Ceaşca descoperită în interiorul gropii rituale Gr3 nu oferă elemente de 
datare în ceea ce priveşte forma, putând fi datată pe parcursul locuirii Gáva  din 
sit. Inventarul complexului Gr5 este compus în principal din materiale ceramice 
care au o lungă evoluţie în cadrul locuirii Gáva din Transilvania. După cum se 
poate observa, în cele precizate mai sus, pe un singur fragment ceramic se 
observă un element de decor care evoluează doar la începutul locuirii Gáva, 
acesta fiind canelura orizontală pe gâtul vaselor bitronconice. Prezenţa 
canelurilor pe gâtul vaselor bitronconice, atât a celor orizontale cât şi a celor în 

. 

                     
41 Pankau 2004, p. 62. 
42 Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, p. 86. 
43 Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, p. 87. 
44 László 1994, p. 72. 
45 Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, p. 83. 
46 Pankau 2004, p. 56. 
47 László 1994, p. 68-69. 
48 Ursuţiu 2006, pl. XX/12-15; XXI/4-8. 
49 Vasiliev 1995, fig. 7/7; 11/6, 8-10. 
50 Zaharia 1965, fig. 7/14; Pankau 2004, pl. 12/5; 24/10, 11; 25/1; 29/5, 6; 33/5, 6. 
51 Pankau 2004, pl. 39/1, 7, 8, 10. 
52 Székely 1966, pl. VI/5; Nagy, Körösföi 2009, pl. 6/3-5. 
53 Boroffka, Boroffka 2006, fig. 1083/3, 4, 6, 9; 1085/6, 7; 1086/10. 
54 Vasiliev 1995, fig. 11/1. 
55 Sana 2006, pl. 7/1, 2. 
56 Sana 2006, pl. 7/3-6. 
57 Vasiliev 1995, fig. 5/9. 
58 Lupu 1989, pl. 3/9; 4/15; 5/1, 5. 
59 Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, fig. 31/19, 20; 33/1-6, 8, 9, 11. 
60 László 1994, fig. 14; 15; 17; 18. 



Gropi rituale din prima vârstă a fierului de la Alba Iulia „Recea” 79 

ghirlandă, sunt motive considerate de datat doar la începutul locuirii Gáva din 
Transilvania61

 

. Considerăm că prezenţa fragmentului de vas bitronconic decorat 
cu caneluri orizontale pe gât constituie un bun argument pentru datarea 
complexului după mijlocul HaA2 şi până la mijlocul HaB1.  

Interpretarea descoperirilor 
Pentru cercetările din spaţiul intracarpatic sunt menţionate gropi rituale 

în care a fost observată o umplutură de chirpici, cum este cazul gropilor cu 
depuneri de copii de la Alba Iulia „Recea”62, Baciu63 şi Teleac64. O groapă 
căpăcuită cu chirpici, săpată în formă de clopot, a fost descoperită în aşezarea de 
la Cernat65

O groapă căpăcuită cu chirpici, aparţinând descoperirilor de tip 
Basarabi, a fost descoperită în Banat la Valea Timişului „Rovină”. În interiorul 
gropii era depus un craniu de cal. M. Gumă interpretează descoperirea ca fiind o 
depunere rituală legată de purificarea sau consacrarea unor locuinţe sau gropi 

. 

66. 
O interpretare diferită a complexului de la Valea Timişului „Rovină” o are A. 
Ursuţiu, care, în momentul publicării materialelor de la Bernadea, face referire la 
acest complex, pe care-l leagă de un cult al fertilităţii/fecundităţii67

O groapă în care este asociat chirpici cu un craniu de bovideu a fost 
descoperită în imediata vecinătate a sitului de la Alba Iulia „Recea” pe platoul 
„Dealul Furcilor”, la aproximativ 150 de m nord de sit

.  

68

O posibilă căptuşire a pereţilor gropii cu chirpici a fost observată în 
cazul unei gropi descoperită la Sărăţel, despre care se precizează că era de formă 
ovală şi avea pereţii căptuşiţi cu „lipitură arsă”

. 

69

Gropi cu depuneri de oase umane sunt menţionate în trei dintre siturile 
în care au fost descoperite materiale arheologice din prima vârstă a fierului. În 
aşezarea fortificată de la Teleac au fost descoperite două gropi cu depuneri de 
schelete de copii şi chirpici

. 

70. Un alt punct în care a fost descoperită o groapă 
rituală cu depuneri de schelete umane este cel de la Baciu71

                     
61 Ciugudean 2011, p.71. 

. Pe lângă caracterul 

62 Gheorghiu, Lascu 2011, p. 185 – 186. 
63 Kalmar 1987, p. 166-168. 
64 Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, p. 42. 
65 Székely 1966, p. 20. 
66 Gumă 1983, p. 78; Gumă 1993, p. 272.  
67 Ursuţiu 2002, p. 69-70. 
68 Lascu 2011, sub tipar. 
69 Vlassa, Dănilă 1962, p. 346. În lipsa unor date suplimentare care să precizeze natura umpluturii 
gropii şi a „lipiturii arse” care căptuşea pereţii, nu putem face alte precizări legate de utilitatea 
gropii.  
70 Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, p. 42-43. 
71 Kalmar 1987, p. 166-168. 
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lor funerar, descoperirile din siturile menţionate mai sus au fost interpretate şi ca 
depuneri legate de un cult al fertilităţii şi fecundităţii72

În cadrul cercetărilor de la Limba „Şesul Orzii” au fost descoperite trei 
gropi, care pe baza inventarului descoperit au fost considerate complexe cu 
caracter votiv

.  

73. Este de menţionat că în două dintre cazuri, G1/1996 şi G4/1998, 
inventarul este compus dintr-un singur vas ceramic, respectiv o ceaşcă74

O purificare a gropii şi a inventarului depus este observată în cazul 
gropii Gr3 (C90/S068), unde vasul sac depus în groapă prezintă urme de ardere 
secundară. Având în vedere că urmele de ardere secundară nu au fost observate 
pe zona pe care vasul era în contact cu solul, presupunem o purificare a gropii 
după depunerea inventarului. O astfel de practică a fost observată şi pentru 
gropile rituale descoperite în aşezarea fortificată de la Teleac

. 

75

 
. 

Concluzii 
Vasele ceramice constituie principalul inventar al gropilor rituale, 

apărând atât singure cât şi asociate cu alte elemente de inventar. Pentru foarte 
puţine descoperiri s-au putut face precizări în ceea ce priveşte utilitatea 
inventarului depus în groapă, unul dintre cazuri fiind descoperirea de la Lazuri, 
descoperire asociată cu producerea berii76. G Szabo realizează o tipologizare a 
complexelor plecând de la utilitatea recipientelor depuse în gropi. Din acest 
punct de vedere complexul prezentat se încadrează în seria descoperirilor în care 
recipientele de băut şi servit sunt majoritare. În această categorie sunt incluse 
depozitele de la Battonya, Debrecen, Igrici şi Tyszapüspöki77. Gropile rituale cu 
depuneri de vase sunt frecvente în descoperirile din prima vârstă a fierului din 
aria culturii Gáva, iar numărul recipientelor depuse în gropi variază foarte 
mult78

Pentru prima vârstă a fierului se observă utilizarea destul de intensă a 
chirpiciului în cadrul gropilor rituale, indiferent de semnificaţia simbolică a 
acestora. Apare asociat cu depuneri de vase, cu „căţei de vatră”, cu cranii de 
animale, dar şi cu schelete şi oase umane. Este foarte interesant de menţionat că 
pentru toate descoperirile se precizează că avem fragmente mari de chirpici, 
provenind de la pereţii unor locuinţe, nu fragmente de vetre sau cuptoare. O 
interpretare a complexelor în care este descoperit chirpici ca fiind depuneri 

.  

                     
72 Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, p. 42-43; Kalmar 1987, p. 166-174. 
73 Rustoiu, Ciută 2001, p. 125. 
74 Rustoiu, Ciută 2001, p. 120-125. 
75 Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, p. 43. 
76 Marta 2006 – 2007. 
77 Szabó 2004, p. 86, pl. 11, 12. 
78 Menţionăm doar câteva dintre descoperiri: Limba „Şesul Orzii”(Rustoiu, Ciută 2001, p. 120-
125), Porumbenii Mari (Nagy, Zsolt 2010), Tăşad (Chidioşan 1979, p. 87–89), Teleac (Vasiliev et 
all 1991), etc.  
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rituale legate de consacrarea unor locuinţe sau gropi, interpretare oferită de M. 
Gumă pentru descoperirea de la Valea Timişului „Rovină”, nu poate fi exclusă. 
Din păcate numărul complexelor în care apare această asociere este destul de 
redus, ceea ce ne face să ne punem întrebarea dacă suntem în faţa unor utilizări 
izolate a chirpiciului în gropile rituale sau este doar un viciu de cercetare? 
 
 

RITUAL PITS DISCOVERED IN THE EARLY IRON AGE SETTLEMENT FROM ALBA 
IULIA „RECEA” 

 
 

ABSTRACT  
 

On this occasion we wish to raise for discussion ritual complexes in which adobe from 
the site is deposited, and which were discovered within researches carried out in 2003-2006. There 
have been discovered six complexes that, due to inventory or its manner of organization, may be 
considered pits of special character, amongst these in four cases it was noticed a “sealing” of the 
inventory with adobe, in their group also being found a pit with depositions of human bones. 

Three complexes with deposited adobe were discovered, two amongst these being of 
small dimensions. Depositions of vessels were discovered in two cases, one case in which one 
vessel was deposited being noticed. 

An attempt of chronological framework can be established only for one complex, due to 
ceramic material discovered within the complex. For the other two complexes there may be stated 
that the material from complexes belongs to Gáva habitation from the site. 

We consider that presence of the bitronconical vessel decorated with horizontal grooves 
on the neck is a valid argument for dating the complex after the mid of HaA2 and until the mid of 
HaB1. 

For the first period of the Iron Age it is noticed the quite frequent use of adobe within 
ritual pits, irrespective of their symbolic meaning. It appears in connection with vessel depositions, 
with „fire dogs“, with animal skulls, but also with depositions of children or human bones. Worth 
mentioning is that for all discoveries it is stated that we have big fragments of adobe, resulting 
from the walls of some dwellings, not fragments of hearths or ovens. An interpretation of 
complexes in which adobe is discovered as being ritual depositions related to construction of 
dwellings or pits, interpretation offered by M. Gumă for discovery from Valea Timişului 
„Rovină”, cannot be excluded. Unfortunately, the number of complexes in which this association 
appears is quite limited, fact which determines us to raise the question of whether we are dealing 
with isolated uses of adobe within ritual pits or is it only a research flaw? 
 
 
 

EXPLANATION OF PLATES 
 

Pl. I. 1. Location of Alba Iulia „Recea” (1) and Teleac (2); 2 – 4 Photos and drawing of pit nr. 5; 5. 
Cup from pit nr. 5. 
Pl. 2. 1 – 2 Drawing and photos of pit nr. 3; 3 – 6 drawing and photo of pit nr.4.  
Pl. 3 Gáva pottery from pit nr.3 (C90/S068). 
Pl. 4 Gáva pottery from pit nr.3 (C90/S068). 
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Pl. I. 1. Amplasarea aşezărilor de la Alba Iulia „Recea” (1) şi Teleac (2); 2 – 4  Foto şi desen Gr. 5; 
5. Ceaşca descoperită în Gr. 5. 
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Pl. 2. 1 – 2 Desen şi foto Gr. 3; 3 – 6 desen şi foto Gr. 4.  
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Pl. 3 Material ceramic de tip Gáva din groapa rituală Gr. 3 (C90/S068).
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Pl. 4 Material ceramic de tip Gáva din groapa rituală Gr. 3 (C90/S068). 
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