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AUREL RUSTOIU LA A 60-A ANIVERSARE

Cu ocazia implinirii a 60 de
ani de catre reputatul arheolog dr.
habil. Aurel Rustoiu, aducem un
omagiu sincer unei personalititi care
a  marcat decisiv  cercetarea
arheologicd din Romania si din
spatiul central si est-european.

Format incd  dinaintea
studentiei sub indrumarea
regretatului arheolog Florin Medelet,
el si-a desavarsit pregatirea la
Universitatea ,,Babes-Bolyai” din
Cluj-Napoca, in cadrul Facultatii de
Istorie si Filosofie. Lucrarea sa de
doctorat, publicatd in 1996 si
dedicatd metalurgiei bronzului Ia
daci, rdmane un reper international,
completatda exemplar de analiza
fibulelor din Dacia preromana,
aparutd in 1997 si consideratd si
astazi un model de analiza tipologica
si contextuala.

Cariera sa stiintificd este legata de Institutul de Arheologie si Istoria
Artei din Cluj-Napoca, unde din 2017 este doctor habilitat si conducétor de
doctorate, dezvoltand directii metodologice inovatoare si colective de cercetare
performante. Este, de asemenea, profesor asociat la Universitatea de Vest din
Timisoara, implicandu-se activ in formarea noilor generatii de cercetatori.

Aurel Rustoiu s-a remarcat $i printr-o sustinuta activitate arheologica de
teren. A coordonat cercetari arheologice importante in tard, dintre care cele mai
semnificative au fost cele de la Sighisoara - Wietenberg si Divici - Grad, dar si
in striinatate, la Solotvino si Bila Terkova, in Ucraina Transcarpatica. in prezent
coordoneaza proiecte de cercetare arheologica sistematicd in colaborare cu
Muzeul National al Unirii din Alba Iulia, de la cimitirele din epoca fierului de la
Sancrai - Darvas si la cetatile dacice de la Cugir si Capalna. A fost membru,
coordonator si mentor in numeroase proiecte de cercetare §i granturi nationale si
internationale, construind punti durabile Intre institutii, generatii, echipe si scoli
arheologice.
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Este autor a 12 carti, editor al mai multor volume de studii si semnatar a
peste 150 de articole, studii si note stiintifice, multe dintre ele publicate in
reviste de prestigiu international. Studiile sale despre comunitatile dacice, celtice
si nord-tracice raman repere indispensabile pentru oricine abordeaza
problematica interactiunilor etno-culturale din prima epoca a fierului si pand la
Roma imperiald. Prin publicatiile sale, Aurel Rustoiu a contribuit decisiv la
reinnoirea metodologica a disciplinei si la afirmarea arheologiei roméanesti in
dialogul stiintific european. De-a lungul carierei editoriale si stiintifice a
colaborat cu numerosi cercetatori din tard si straindtate, intre care Mariana E.
Egri, losif Vasile Ferencz, Sandor Berecki, Andreea M. Dragan, Andrei V.
Georgescu, Adrian C. Casalean, Gabriel T. Rustoiu, Valeriu Sirbu, J. Vincent S.
Megaw, Matthew M. McCarty, Calin Cosma, Gelu Florea, Horea D. Pop, Adrian
Ursutiu, Gabriela Gheorghiu, Valentin Vasiliev, Eduard A. Balaguri, loan
Andritoiu, Ton Horatiu Crisan, Marian Guma, Vasile Moga, Corneliu Gaiu,
Caius Sacarin, Alexandru Szentmiklosi, Eduard M. Nemeth, Alexandru Gudea,
Dumitru Gh. Tamba, Emilian Teleaga, Cristian 1. Popa, Cristinel Plantos,
Gabriel D. Baltes, Alexandra Comsa, Mathilda Takécs, Florin Gogaltan, Sorin
Cocis, Constantin Inel, Valentin Cetean, Gabriel Craciunescu, Corina Turc si
Claudiu Lisovski-Chelesanu.

Aurel Rustoiu a participat la numeroase conferinte si simpozioane
internationale, printre care cele mai importante ar fi cele de la Roma, Italia
(2008); Heidelberg, Germania (2009); Cambridge, UK (2011, 2015);
Carnuntum, Austria (2012); Rzeszoéw, Polonia (2012); Pilsen, Cehia (2013);
Sofia, Bulgaria (2013); Manching, Germania (2014); Istanbul, Turcia (2014);
Barcelona, Spania (2018); Praga, Cehia (2018); Chisindu, Republica Moldova
(2018); Stara Lesna, Slovacia (2019); King’s College London, UK (2019),
Mikulov, Cehia (2022); Budapesta, Ungaria (2022); Ji¢in, Cehia (2023); Zilina,
Slovacia (2024); Zlin, Cehia (2025).

Este membru in consiliul stiintific al Muzeului National Brukenthal din
Sibiu, Muzeului Banatului din Timisoara si Muzeului Satului Banatean
Timisoara, si a fost, de asemenea, implicat activ In consilii $i comisii nationale
precum CNATDCU sau Comisia Nationalda de Arheologie, contribuind prin
experientd, echilibru si autoritate profesionald la definirea standardelor in
cercetare si patrimoniu. Din 2019 este membru de onoare al Institutului National
de Arheologie cu Muzeu al Academiei Bulgare de Stiinte, in semn de
recunoastere a contributiei sale la dezvoltarea arheologiei in Bulgaria, iar in
acelasi an a fost distins si cu Premiul George Baritiu al Academiei Romane.

Prin deschidere interdisciplinard, culturda vasta si elegantd intelectuala,
Aurel Rustoiu a creat o scoald de gandire recunoscuta pentru acuratete,
creativitate si spirit critic. In acelasi timp, a avut curajul intelectual de a iesi din
tiparele metodologice conventionale, promovand o arheologie autentica, atenta
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la identitati, mobilitati, cauzalitatea miscarilor de populatii si dinamica
interactiunilor culturale. Aceastd deschidere conceptuald a stimulat reflectia
criticd si a oferit disciplinei repere moderne de interpretare.

Aurel Rustoiu a organizat conferinte si workshop-uri la Cluj-Napoca,
Alba Iulia si, mai recent, la Timisoara, contribuind la dinamizarea dialogului
stiintific international. De asemenea, este activ In promovarea patrimoniului
arheologic prin prezentari de popularizare si contribufii la volume destinate
publicului cultivat mai larg, aducand rezultatele cercetarii arheologice mai
aproape de comunitate.

Un capitol aparte al activitatii sale il reprezintd mentoratul. Generatii
intregi de arheologi — de la cercetatori tineri aflati la inceput de drum péna la
specialisti astazi deplin afirmati — ii datoreaza nu doar indrumare stiintifica, ci si
incredere, generozitate intelectuald si sprijin uman. Aurel Rustoiu nu a cultivat
niciodatd cunoasterea ca pe un bun rezervat, ci a Impartasit constant idei, metode
si resurse, Incurajand dialogul, creativitatea si autonomia profesionala.

Mai putin cunoscut in afara cercului apropiat, dar revelator pentru latura
sa reflexiva si ludica, este volumul de poezii Dadaism versus blablaism. Poezii
de carantina (2020), care 1i dezvaluie umorul subtil, sensibilitatea si apetitul
pentru jocul conceptual, addugind o notd surprinzitoare si fermecatoare
profilului sdu intelectual.

La aniversarea celor sase decenii de viatd, 1i adresim cele mai calde
felicitari, cu recunostintd pentru contributiile sale exceptionale si cu admiratie
pentru energia cercetitoare pe care o intruchipeaza. li dorim sanitate, putere de
creatie si ani multi de cercetare rodnicd, convingi cd munca sa va continua sa
inspire generatii viitoare de arheologi.

La multi ani, cu pretuire si respect!

BERECKI Sandor
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AUREL RUSTOIU ON THE 60TH ANNIVERSARY

On the occasion of the 60th
birthday of distinguished
archaeologist Dr. Aurel Rustoiu,
we pay sincere tribute to a
personality who has had decisive
impact on archaeological research
in Romania and Central and
Eastern Europe.

Mentored even before his
university years by the late
archaeologist Florin Medelet, he
completed his graduate studies at
Babes-Bolyai University in Cluj-
Napoca, in the Faculty of History
and Philosophy. His doctoral
thesis, published in 1996 and
dedicated to Dacian bronze
metallurgy, remains an
international milestone,
complemented by his exemplary
analysis of fibulae from pre-Roman
Dacia, published in 1997 and still
considered a model today of
typological and contextual analysis.

His scientific career is closely linked to the Institute of Archaeology and
Art History in Cluj-Napoca, where he has been a habilitated doctor and PhD
supervisor since 2017, developing innovative methodological approaches and
high-performing research teams. He is also an associate professor at the West
University of Timisoara, where he is actively involved in training new
generations of researchers.

Aurel Rustoiu also has a distinguished record of archaeological
fieldwork. He has coordinated important archaeological research in Romania,
most notably the excavations at Sighisoara - Wietenberg and Divici - Grad, as
well as abroad, at Solotvino and Bila Tserkva in Transcarpathian Ukraine. He
currently leads systematic archaeological research projects in collaboration with
the National Museum of the Union in Alba Iulia, at the Iron Age cemeteries in
Sancrai - Darvas and the Dacian fortresses in Cugir and Capalna. He has been a
member, coordinator, and mentor in numerous research projects and national
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and international grants, building lasting bridges between institutions,
generations, teams, and archaeological schools.

He is the author of 12 books, editor of several volumes, and author of
over 150 articles, studies, and scholarly notes, many of which have been
published in prestigious international journals. His studies on the Dacian, Celtic,
and North Thracian communities remain indispensable references for anyone
addressing the issue of ethno-cultural interactions from the Early Iron Age to the
Roman Empire. Through his publications, Aurel Rustoiu has made a decisive
contribution to the methodological renewal of the discipline and to the
affirmation of Romanian archaeology in European academic debate. Throughout
his editorial and scientific career, he has collaborated with numerous researchers
from Romania and abroad, including Mariana E. Egri, losif Vasile Ferencz, and
Sandor Berecki, Andreea M. Dragan, Andrei V. Georgescu, Adrian C. Céasilean,
Gabriel T. Rustoiu, Valeriu Sirbu, J. Vincent S. Megaw, Matthew M. McCarty,
Cilin Cosma, Gelu Florea, Horea D. Pop, Adrian Ursutiu, Gabriela Gheorghiu,
Valentin Vasiliev, Eduard A. Balaguri, loan Andritoiu, lon Horatiu Crisan,
Marian Guma, Vasile Moga, Corneliu Gaiu, Caius Sacarin, Alexandru
Szentmiklosi, Eduard M. Nemeth, Alexandru Gudea, Dumitru Gh. Tamba,
Emilian Teleaga, Cristian I. Popa, Cristinel Plantos, Gabriel D. Baltes,
Alexandra Comsa, Mathilda Takacs, Florin Gogéltan, Sorin Cocis, Constantin
Inel, Valentin Cetean, Gabriel Craciunescu, Corina Turc, Roxana Grindean, Ioan
Tantau and Claudiu Lisovski-Chelesanu.

Aurel Rustoiu has attended numerous international conferences and
symposia, among the most important being those in Rome, Italy (2008);
Heidelberg, Germany (2009); Cambridge, UK (2011, 2015); Carnuntum, Austria
(2012); Rzeszow, Poland (2012); Pilsen, Czech Republic (2013); Sofia, Bulgaria
(2013); Manching, Germany (2014); Istanbul, Turkey (2014); Barcelona, Spain
(2018); Prague, Czech Republic (2018); Chisindu, Republic of Moldova (2018);
Stara Lesna, Slovakia (2019); King’s College London, UK (2019); Mikulov,
Czech Republic (2022); Budapest, Hungary (2022); Ji¢in, Czech Republic
(2023); Zilina, Slovakia (2024); Zlin, Czech Republic (2025).

He is a member of the scientific councils of the Brukenthal National
Museum in Sibiu, the Banat Museum in Timisoara, and the Banat Village
Museum in Timigoara, and has also been actively involved in national councils
and commissions such as CNATDCU and the National Commission for
Archaeology, contributing his experience, balance, and professional authority to
defining standards in research and heritage. Since 2019, he has been an honorary
member of the National Archaeological Institute with Museum at the Bulgarian
Academy of Sciences, in recognition of his contribution to the development of
archacology in Bulgaria; that same year, he was awarded the George Baritiu
Prize by the Romanian Academy.
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Through his interdisciplinary approach, wide-ranging culture, and
intellectual elegance, Aurel Rustoiu has forged a scholarly profile recognized for
its accuracy, creativity, and critical spirit. At the same time, he has shown the
intellectual courage to move beyond conventional methodological patterns,
promoting an authentic archaeology attentive to identity, mobility, the causes of
population movements, and the dynamics of cultural interaction. This conceptual
openness has stimulated critical reflection and provided the discipline with
modern interpretative landmarks.

Aurel Rustoiu has organized conferences and workshops in Cluj-
Napoca, Alba Iulia, and, more recently, in Timisoara, contributing to the
international scientific dialogue. He is also active in promoting archaeological
heritage through public lectures and written contributions to volumes aimed at a
wider educated audience, bringing the results of archaeological research closer
to the community.

A particular aspect of his professional activity is mentoring. Generations
of archaeologists, from young researchers at the beginning of their careers to
fully established specialists, owe him not only scientific guidance, but also his
confidence, intellectual generosity, and human support. Aurel Rustoiu has never
treated knowledge as a guarded asset; he has consistently shared ideas, methods,
and resources, encouraging dialogue, creativity, and professional autonomy.

Less well known beyond his immediate circle, but illustrative of his
reflective and ludic side, is the poetry volume Dadaism versus blablaism. Poezii
de carantina (2020), which reveals his subtle humour, sensitivity and an appetite
for conceptual play, adding a surprising and charming note to his intellectual
profile.

On the occasion of his sixtieth birthday, we salute him with warmest
congratulations, with gratitude for his exceptional contributions and with
admiration for the research energy he embodies. We wish him good health,
creative strength, and many years of productive research, confident that his work
will continue to inspire future generations of archaeologists.

Happy birthday, with esteem and respect!

BERECKI Sandor



FEMEI CALATOARE. O FIBULA DE TIP ORLEA-MAGLAVIT DE LA
CISTEIU DE MURES (ORAS OCNA MURES, JUD. ALBA)

Aurel RUSTOIU

Institutul de Arheologie si Istoria Artei Cluj-Napoca
Gabriel Tiberiu RUSTOIU

Muzeul National al Unirii Alba Iulia

Cuvinte cheie: fibule, grupul Padea-Panaghiurski kolonii, Transilvania, morminte, moda
Key words: brooches, Padea-Panaghiurski kolonii group, Transylvania, graves, fashion

1. Introducere

De-a lungul timpului arheologia a fost dominatd de o ,arheologie a
barbatilor”, vazuti ca razboinici, aristocrati, stapanitpri, lideri spirituali etc. De
abia in ultima jumatate de secol cercetitorii au adus in atentie investigatiile
privind segmentele sociale mai putin ,,vizibile” din cadrul diferitelor comunitati,
cum a fost cazul femeilor, al copiilor, al sclavilor etc., care au produs la randul
lor ,,culturd materiala”.

Atunci cand ne referim la ,,arheologia femeilor”, piesele de podoaba si
accesoriile vestimentare ocupa un loc important. Schimbarile din moda, uneori
exprimate prin conservatorism constructiv, alteori prin adevarate revolutii
estetice, 1i se datoreaza femeilor si modului lor de autoreprezentare in anumite
contexte sociale concrete si specifice. Accesoriile vestimentare au cunoscut
mereu reveniri la forme estetice anterioare, retro, adaptate insd conform
standardelor prezentului sau, dimpotriva, au Inregistrat modificari
,revolutionare”, au dat nastere la noi expresii estetice.

Pe de alta parte, femeile au fost mobile mereu, fie datoritda mobilitatii
unor grupuri comunitare mai mari sau mai mici, fie ca urmare a unor casatorii
extra-comunitare, fie ca urmare a unor deplasari in scop practic, profesional etc.,
aceasta deplasare a lor determinand raspindirea pe spatii largi a modei, a unor
elemente si preferinte estetice etc'. In aceasta cheie ar trebui intelese si o serie de
podoabe si ornamente de corp antice, cum sunt fibulele de tip Orlea-Maglavit la
care ne vom referi in cele ce urmeaza. Acest excurs ne este prilejuit de
descoperirea unei astfel de fibule in sud-vestul Transilvaniei, la Cisteiu de
Mures, langa Ocna Mures, jud. Alba.

! Despre mobilitatea feminina vezi pe larg Rustoiu 2022, cu bibliografia.



136 Aurel Rustoiu, Gabriel Tiberiu Rustoiu

2. Conditiile de descoperire

Fibula care face obiectul articolului de fata a fost descoperitd in anul
2024 de catre un detectorist autorizat din Ocna Mures, pe numele sdu Damo
Eduard, piesa ajungand in final la Muzeul National al Unirii din Alba lulia,
gasitorul nesolicitdnd nici un fel de recompensa materiald. Informatii privind
descoperirea ne-au fost furnizate de Kolozsvari Csaba, un alt detectorist
autorizat din Ocna Mures, care a verificat punctul impreuna cu descoperitorul.
Fibula a fost gasita pe teritoriul satului Cisteiu de Mures, apartinator orasului
Ocna Mures, intr-o padure situatd pe versantul stang al unui deal din Valea
Cisteiului (Fig. 1). Ea se afla aproape de suprafata solului la cca. 5-10 cm
adancime. Verificarile pe care le-am facut la fata locului impreund cu cetéteanul
Kolozsvari Csaba indicd, deocamdata, faptul cd ne aflam in prezenta unei
descoperiri izolate, intr-un loc in care nu existd (deocamdata) urme de locuire
sau complexe funerare apartinind orizontului cultural-cronologic dacic®. In
apropiere, la cca. 200-300 m, pe o terasa din stdnga paraului Cisteiului, au fost
insd semnalate fragmente ceramice din epoca bronzului. Nu au fost facute
cercetdri de suprafata sistematice si, de aceea, nu trebuie exclusa posibilitatea ca
in zona respectiva sa se fi aflat si o asezare din perioada de sfarsit a epocii
fierului.

3. Descrierea piesei

Fibuld de schemd LT timpurie, realizatd din bronz prin turnare si
cizelare dintr-o singurd bucatd de metal (Fig. 2). Resortul, fragmentar, era
bilateral avand 3 + 3 spire si coarda exterioara; se pastreaza doar trei dintre spire.
Arcul este de formd rombica, avand o nervurd mediand longitudinald incizata;
incizia perforeaza arcul dintr-o parte in alta in urma taierii ulterioare, dupa
turnare, cu o dalta. Piciorul, indoit in unghi aproape drept fatd de arcul rombic,
are o lungime apropiatad de cea a arcului, apoi este repliat pe deasupra. Piciorul
fibulei se termind intr-un buton si un ac torsadat (fragmentar) care se prelungea
peste arc de-a lungul nervurii mediene incizate. Port-agrafa este decoratd cu
incizii fine perpendiculare. In ansamblu, fibula pare a fi deformata inainte de a fi
abandonatd si ingropatd, intentionat sau nu, in pdmant. Dimensiuni: lungime —
70 mm; lungimea/latimea arcului rombic — 38/20 mm; lungimea port-afgrafei —
28 mm; lungimea piciorului repliat — 39 mm.

2 in legiturd cu orizonturile cultural-cronologice ale celei de a doua varste a fierului din
Transilvania, vezi Rustoiu 2021.
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4. Raspandirea si cronologia fibulelor de tip Orlea-Maglavit

Fibulele de tip Orlea-Maglavit au fost definite in urma cu peste cinci
decenii de catre Vlad Zirra®, ulterior aceastd denumire intrand in literatura de
specialitate fard a mai fi contestatd®. Dintre contributiile ulterioare trebuie
mentionate cele apartindnd lui P. Popovi¢®, care reia analiza lor, introducand in
discutie piesele din Clisura Dundrii, si D. Mandescu®, care, comentand aparitia
unei fibule de tip Orlea-Maglavit in asezarea de la Poiana, pe Siret, reia discutia
cu privire la contextele de descoperire si cronologia pieselor in discutie. Intre
timp numaérul exemplarelor a crescut si la sud de Dunare, numeroase piese fiind
identificate 1n special in nord-estul Bulgariei, acestea fiind analizate si din punct
de vedere metalografic’. In sfarsit, contributia recenti a lui D. Spanu®, care
abordeaza in ansamblu problematica fibulelor de tip Orlea-Maglavit, repertoriind
toate exemplarele cunoscute in prezent, ne scuteste de comentarii suplimentare
privind acest aspect.

Din punct de vedere al raspandirii (Fig. 3), in stadiul actual al
cercetarilor, astfel de fibule sunt cunoscute mai ales de pe teritoriul Olteniei si
din nord-estul Bulgariei (zona din jurul actualei localitati Shumen). Sporadic, ele
mai apar in nordul si nord-vestul Bulgariei, In Muntenia si sudul Moldovei,
precum si in Transilvania. Prin urmare, aria de raspandire a acestor fibule
corespunde in linii generale cu cea a grupului Padea-Panaghiurski kolonii® (Fig.
4) (fibula de la Cepari, jud. Arges, fiind descoperitd intr-un astfel de mormant'?),
in ciuda obiectiilor aduse recent de D. Spanu'!.

In general, fibulele de tip Orlea-Maglavit au fost descoperite
intamplator, in tot mai multe cazuri fiind scoase la lumind de detectoristi, asa
cum se Intdmpla probabil in nord-estul Bulgariei (numérul mare de exemplare
descoperite in regiunea Shumen s-ar putea datora tocmai acestei activitati mai

3 Zirra 1971a, p. 539, 544, Fig. 4/5-6.

4 Wozniak 1974, p. 70-72; Popovi¢ 1991; Rustoiu 1997, p. 37-38, tip 4; Zirra 2017, p. 61-62, tip
38 etc.

5 Popovi¢ 1991. Obervatiile lui Zirra si Popovi¢ sunt acceptate si de Rustoiu 1997, care le
introduce in tipul 4 al fibulelor din Dacia preromand. Vezi si Tapavicki-Ili¢, Georgescu 2017, care
considera gresit ca fibulele cu scut rombic din Clisura Dundrii apartin acestui tip.

¢ Mandescu 2004.

7 Bonev 2019.

8 Spanu 2023.

® Desi majoritatea complexelor funerare apartinind ,,grupului Padea-Panaghiurski kolonii” (adica
avand in inventare panoplii de arme de tip LT, pumnale curbe si zabale) se concentreaza in nord-
vestul Bulgariei si Oltenia, descoperirile mai vechi, precum si cele din ultimele decenii, au
demonstrat extinderea ariei acestor morminte si in nordul Bulgariei de-a lungul Muntilor Balcani
(inclusiv in regiunea Shumen), la nord de Dundre in Muntenia si o parte a Moldovei, si chiar pe
Tisa superioara si in Slovacia: vezi printre altele Rustoiu 2012.

19 Popescu, Vulpe 1982.

' Spanu 2023.
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intense a cautdtorilor de comori in zona respectivd). Mormintele de incineratie
de la Cepari (jud. Arges), care contineau si piese de harnasament si poate
armament, dar (atentie!) si margele de sticla si o bratard de sticld de tip LT'2,
sugereaza faptul cd fibulele in discutie sunt contemporane cu manifestarile
funerare ale grupului Padea-Panaghiurski kolonii si ca pot fi datate in LT D1
(eventual cu un debut al lor in LT C2). Alte fibule similare, ale caror contexte de
descoperire nu se cunosc cu certitudine, au fost scoase la lumina 1n localitati in
care sunt cunoscute si cimitire sau morminte Padea-Panaghiurski kolonii: Padea,
Maglavit — in Oltenia; Mala Vrbica — Serbia; Ivanski, Malamir — Bulgaria.
Fibula din tumulul nr. 2 de la Popesti'? este o fibuld cu scut rombic'* si nu de tip
Orlea-Maglavit'®. Ea dateazd mormantul respectiv in epoca augusteicd. Acesta,
alaturi de un alt mormant de la Popesti'® (tumului 3 — contine o fibuld romana cu
balama, iar aceste fibule patrund la nord de Dundre numai incepand cu ultima
treime a sec. I a.Chr."”), precum si de un mormant de la Piatra Craivii, jud.
Alba'®, se numira printre cele mai tarzii manifestari funerare ale grupului Padea-
Panaghiurski kolonii.

In unele cazuri, piese de acest fel au fost gasite in asezari ,,dacice” si
cetati, asa cum e cazul la Cetate (jud. Dolj), Targu Jiu (jud. Gorj), Poiana (jud.
Galati) si Augustin'® (in literaturd consemnatd initial ca Racos — Tipia
Ormenisului?®, jud. Brasov). Chiar dacd contextele lipsesc sau nu sunt suficient
de clare, nici una dintre aceste descoperiri nu poate fi datatd mai devreme de LT
C2-DlI.

Prin urmare, exista argumente suficiente pentru a data fibulele de tip
Orlea-Maglavit in faza LT D1 (poate incepind cu LT C2), cu atdt mai mult cu
cat ele stau la baza aparitiei fibulelor cu scut rombic, pe care le intalnim cel mai
frecvent in depozitele de podoabe de argint din epoca augusteica (LT D2)2!.
Astfel, fibulele de tip Orlea-Maglavit apartin din punct de vedere cultural si
cronologic orizontului de morminte cu arme si piese de harnasament incadrate

12 Bratara de sticld din mormantul nr. 2 de la Cepari (Popescu, Vulpe 1982, Fig. 5/4) este de tip
Haev. 8b si se dateazd in LT C2-D1: Karwowski 2004, p. 26-27; Venclova 2016, p. 124;
Cizmarova 2022, p. 89-83 etc. i suntem recunoscitori si i multumim si pe aceastd cale d-lui
Adrian Catalin Casalean care a avut amabilitatea de a determina aceasta piesa.

13 Vulpe 1976, fig. 5/14.

14 Rustoiu 1997.

15 Spanu 2023, p. 35.

16 Vulpe 1976.

17 Rustoiu 1995a; Rustoiu 1997.

18 Rustoiu, Gheorghiu 2010.

19 Spanu 2023, cu bibliografia.

20 Glodariu, Costea 1991.

21 Rustoiu 2020; Egri, Rustoiu 2022.
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de obicei in asa-numitul grup Padea-Panaghiurski kolonii, asa cum de altfel a
presupus deja Vlad Zirra cu mult timp in urma?2.

5. Originea fibulelor de tip Orlea-Maglavit

Problema originii fibulelor de tip Orlea-Maglavit a provocat de
asemenea discutii contradictorii, iar acestea au fost determinate tocmai de
schema de realizare a pieselor respective, care corespunde fibulelor de tip LT
timpuriu: piciorul repliat pe deasupra si neprins de arc. Forma este intr-adevar
ineditd, intr-o perioada in care, desi mai apar o serie de fibule de schema LT
mijlocie, predomind exemplarele cu constructie LT tarziu, tipice perioadei de
final a celei de a doua varste a fierului®.

Pentru a concilia aceste nepotriviri morfologice si cronologice, D. Spanu
a propus recent urmdtorul scenariu?*: cei care au creat fibulele de tip Orlea-
Maglavit au intentionat de fapt sa realizeze morfologic piese de schema LT
mijlociu (ne Intrebam, totusi, de ce nu ar fi facut-0?); in zona Dunarii de jos si in
mediul elenistic nord- si vest-pontic apar in aceeasi perioada (LT C2-D1/2: sec.
II-I a. Chr.) fibule de schema LT timpuriu avand rolul de a constitui suportul
unor falere si placi ornamentate care erau purtate pe imbracaminte ca niste brose
moderne; concentrarea fibulelor de tip Orlea-Maglavit in nord-estul Bulgariei, in
zona Shumen-Varna, indica faptul cd aceasta este regiunea in care au fost
produse pentru prima datd; in aceeasi arie de distributie au fost documentate
anterior fibulele de schema LT timpuriu de tip ,,Pestrup”/Peschel A2, datate in
sec. Il a.Chr (LT B2, desi existd argumente ca ele au atins si faza LT C1)%, care
au arcul sub forma de timpan si care ar fi putut sé-i inspire pe creatorii fibulelor
de tip Orlea-Maglavit. Prin urmare, D. Spanu concluzioneaza cé fibulele de tip
Orlea-Maglavit au fost create In nord-estul Bulgariei, de acolo, datoritd unui
transfer de putere al unei/unor forte politice, ajung sa fie utilizate in Oltenia, de
unde, conform acelorasi mecanisme, ajung in Transilvania odatd cu migratia
spre nord a grupului Padea-Panaghiurski kolonii?®: , If for most types of Early La
Tene fibulae found in the Lower Danube area (Dux/Duchkov — Miinsingen type,
“Pestrup "/Peschel A2 type) a western or central European origin can be
accepted, in the case of the Orlea — Maglavit fibulae, the direction of
distribution was the opposite: from Pontus to the west and northwest. Such a

22 Zirra 1971a.

23 Vezi pe larg Rustoiu 1997 si Zirra 2017.

24 Spanu 2023.

25 Vezi pe larg Anastassov 2006 si Anastassov 2011, p. 229.

26 Ideea unei migratii a razboinicilor grupului Padea-Panaghiurski kolonii, Impreund cu ,curtile”
lor, de la sud spre nord, in sud-vestul Transilvaniei a fost deja enuntatd de A. Rustoiu inca din anii
1990, ea fiind apoi rafinata in mai multe randuri: Rustoiu 1994a; Rustoiu 1994b; Rustoiu 1996;
Rustoiu 2002; Rustoiu 2005; Rustoiu 2008 etc. Ideea a fost preluata apoi si de alti cercetatori, unii,
printre care si Spanu, uitand sa citeze cine si unde a formulat aceasta teorie.
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reversal of the centre-periphery dynamic could be explained much more
Judiciously in the context of the decline of La Tene cultural influence in the
Lower Danube after the middle of the 2nd century BC’?.

In legitura cu acest scenariu, pot fi formulate cateva obiectii.

In primul rand, schemele de evolutie ale unor artefacte, asa cum sunt ele
gandite de arheologi, cunosc uneori ,,brese” provocate de faptul cad oamenii din
vechime actionau dupa propriile lor agende, interese, gusturi practice si estetice
etc. In legitura cu apartia fibulelor de tip Orlea-Maglavit, P. Popovié considera
ca acestea constituie expresia unei forme arhaice si cd ele trebuie intelese ca
exprimdnd o evolutie locala a modei, independentd de zonele LT central-
europene?®. Intr-adevir, aceasta modi ,,arhaizantd” mai este vizibild si in alte
piese asociate cu vestimentatia si accesoriile de port feminine din aria Padea-
Panaghiurski kolonii. Asa este cazul spre exemplu cu centurile de fier sau bronz
de tip Corlate (Fig. 5/A), realizate din zale pliate, avand paftale foliacee si
pandantive din tabla in forma de toporas si care au fost datate in LT C2-D1%.
Ele reprezinta evolutia locald a unor centuri central-europene din LT C1%,

In acelasi sens al discutiei, fibulele de constructie LT timpurie care
constituie suporturi pentru falere sau placi ornamentate, cum sunt spre exemplu
cele din depozitul de piese de argint de la Bucuresti-Herastrau, morfologia lor a
fost dictata de rolul lor practic, fapt remarcat deja de multd vreme?! (Fig. 5/B).
Pe ele erau sudate falerele si, prin urmare, schema de constructie nu era vizibila
privitorilor, acestia vizualizand placile sau falerele ornamentate. De aceea, nu
credem ca piesele respective pot fi aduse in discutie pentru a argumenta
perpetuarea unor forme arhaice de fibule.

In sfarsit, concentrarea unor fibule de tip Orlea-Maglavit in nord-estul
Bulgariei nu constituie, asa cum aratam mai sus, decat reflectarea unui stadiu al
cercetarilor. Aria de rdspandire a fibulelor in discutie trebuie interpretatd in
ansamblul ei, care corespunde zonei grupului Padea — Panaghiurski kolonii.
Tocmai de aceea, ipoteza originii fibulelor de tip Orlea-Maglavit in fibulele de
tip ,,Pestrup” din sec. III a.Chr. ar trebui scoasa din discutie.

In schimb, filiatia lor ar trebui ciutati in acelasi context al genezei
formelor Padea-Panaghiurski kolonii in relatie cu contactele central-europene pe
care populatiile de la Dunirea de Jos le-au avut la un moment dat. in acest sens,

27 Spanu 2023, p. 46.

28 Popovi¢ 1991.

29 Nicolaescu-Plopsor 1945-1947, p. 22-23, Fig. 1, PL. 2/11; Popescu 1963, p. 403-405, Fig. 1-3;
Rustoiu 1996, p. 113-114, 200-201, cu aria de raspandire si bibliografia; spre deosebire de data la
care apdrea aceastd lucrare, astdzi avem convingerea ca aceste centuri au constituit accesorii de
port feminine.

30 Rustoiu 2006, p. 44-47, Fig. 3; Rustoiu 2008; Bujna 2011; Dizdar 2016.

31 Rustoiu 1995b; Rustoiu 1997 etc.
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P. Popovi¢ atrage atentia asupra unor fibule de schemd LT timpuriu®,
descoperite in zona Dundrii de Jos, pe care le dateazi, la fel ca Vlad Zirra®, in
LT B2. Unele dintre ele au insa o morfologie care sugereaza perpetuarea tarzie,
in timp, a unei forme arhaice.

Spre exemplu, o fibulda de la Carevec-Vlasko selo (regiunea Vraca,
Bulgaria)** are arcul usor latit si prevdzut cu un canal longitudinal pe care se
sprijind piciorul intors pe deasupra (Fig. 6/1). Piciorul este prevazut cu un nodul,
iar varful piciorului este prelung, la fel ca la exemplarele de tip Orlea-Maglavit.
Tot ca la unele piese de tip Orlea-Maglavit, cum e cazul fibulei de la Ocna
Mures, port-agrafa este decoratd cu incizii fine. Prin urmare, aceastid fibula
prezintd o serie de elemente care se regdsesc la cele de tip Orlea-Maglavit
(inclusiv dimensiunea: lungime - 7 cm). De aceea, nu ar fi exclus ca ea sa
constituie prototipul din care s-au dezvoltat piese cu arcul rombic, care mai
pastreaza canalul longitudinal pe care se sprijind extremitatea prelungd a
piciorului repliat. Fibula din Bulgaria, ca piesd arhaicd din punct de vedere
morfologic, ar putea fi datata poate la sfarsitul LT C1 sau in LT C2, ori chiar
mai tarziu. Din pacate contextul de descoperire nu se cunoaste.

In ceea ce priveste forma rombic a arcului, aceasta se pare ca in LT D1
incepe sd fie preferatd pe o zonad geografica si culturald mai larga®. Printre
exemplele concludente se numara capetele rombice ale arcurilor unor fibule de
argint cu noduri (Fig. 6/2), cum sunt cele din depozitele de la Agarbiciu (jud.
Sibiu)*, Sacalasdu Nou (jud. Bihor)*’ sau Cehetel (jud. Harghita)3®.

6. Discutie: fibulele de tip Orlea-Maglavit — accesorii de port feminine sau
masculine?

O intrebare care nu si-a gasit incd un raspuns satisfacator se refera la cei
care au purtat aceste fibule. Au facut acestea parte din costumul feminin sau din
cel masculin, ori au fost utilizate pur si simplu, ca obiecte functionale, in ambele
tipuri de ansambluri de port.

O prima observatie, pe care am mai facut-o si cu altd ocazie®’, este ca
fibulele de tip Orlea-Maglavit nu au facut parte, aproape niciodatd, din
inventarele mormintelor cu arme ale grupului Padea-Panaghiurski kolonii.
Singura exceptie este constituitd de fibula din mormantul nr. 1 de la Cepari, jud.

32 Popovi¢ 1991, p. 323, nr. 1-3, pl. 1/1-3.
33 Zirra 1971b, p. 224-225.

34 Popov 1923-1924, p. 129, nr. 17, Fig. 61.
35 Vezi si Spanu 2023, p. 40.

36 Horedt 1945-1947.

37 Dumitragcu, Molnar 1975.

38 Székely 1965.

3 Vezi Spanu 2023, p. 47, nota 69.
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Arges* (Fig. 7/1). Mormantul respectiv, de incineratie cu resturile depuse in
groapa, continea piese de fier diforme datorita arderii pe rug (probabil piese de
armament si de harnagsament — Fig. 7/2), un fragment de fibula de tip Orlea-
Maglavit, o margica de sticla albastra si un fragment de obiect de sticla de
aceeasi culoare (poate o bratard), toate deformate de foc. Morméantul nr. 2, aflat
in apropiere, continea de asemenea piese de fier topite (Fig. 7/4), probabil arme
si piese de harnasament, si un fragment de bratara de sticla albastra deformatd de
foc (Fig. 7/3).

Avand in vedere inventarele celor doud complexe funerare, care contin
atat arme si piese de harnagsament, cat si podoabe de sticla, ele pot fi interpretate
fie ca morminte de femei cu arme, fie ca inmormantari duble, barbat si femeie.
Pentru ambele variante de interpretare dispunem de numeroase analogii*!, unele
chiar 1n aria LT limitrofa, cum e cazul necropolei de la Zvonimirovo in Croatia,
care se dateazad in mare parte in LT C1-C2*.

Pe de altd parte, o serie de morminte apartindind grupului Padea-
Panaghiurski kolonii nu au arme in inventare, dar intdlnim podoabe feminine.
Asa este cazul, spre exemplu, cu tumulul nr. 1 de la Cugir, sub care a fost
ingropat un individ care nu 1isi etala pozitia si statutul social prin afisarea unei
panoplii de arme. Singurele piese descoperite in mormant au fost reprezentate de
fragmentele unei fibule de fier, o margica de bronz, fragmentul unei garnituri de
centura de bronz (?) si o veriga de bronz*. In lipsa analizelor antropologice este
insd greu sd ne dam seama daca personajul inmormantat in tumulul nr. 1 de la
Cugir era o femeie sau un barbat.

Prin urmare, fibulele de tip Orlea-Maglavit nu constituie cu siguranta
accesorii vestimentare masculine. Ele trebuie atribuite costumelor feminine ale
epocii si, pentru cd femeile comunititilor respective nu au cunoscut o
reprezentare funerara ,,vizibila” din punct de vedere arheologic, ele nu sunt
prezente aproape niciodatd in morminte.

7. Concluzii

Concluzionand, piesa descoperita pe valea Cisteiului, 1anga Ocna Mures,
imbogéteste repertoriul fibulelor de tip Orlea-Maglavit. Aria lor de rdspandire se
concentreazd mai ales in zona Dundrii de Jos si de-a lungul Muntilor Balcani,
pana in nord-estul Bulgariei. Ea corespunde in linii generale cu aria grupului
Padea-Panaghiurski kolonii, dar prezenta lor in morminte cu arme este

40 Popescu, Vulpe 1982, p. 90, Fig. 8.

41 Pentru Inmorméantari duble in aria LT vezi Dizdar 2004 si Rustoiu 2008, p. 20; pentru aria
populatiilor ,.trace” vezi Arnaut, Belotcaci 2004. Pentru morminte de femei cu arme si sensul lor
simbolic vezi Arnold 1995; Simniskyté 2007; Rustoiu, Berecki 2015.

42 Dizdar 2013.

43 Crisan 1980, p. 82.
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sporadicd, fapt care indicd apartenenta fibulelor respective la portul feminin.
Datarea lor corespunde fazei LT D1 cu un eventual debut in LT C2.

Fibule de acest fel sunt rare in Transilvania, dar ele pot fi puse in
legatura cu extinderea grupului Padea-Panaghiurski kolonii in aria intra-
carpaticd. Aceasta ,,descélecare” s-a produs In mai multe etape, incepand cu LT
C2, dupa cum o demonstreaza cimitirul de la Sancrai, langa Aiud (jud. Alba),
dar mai ales in LT D1%. Trebuie remarcat si faptul ¢ in LT D1, mormintele din
sud-vestul Transilvaniei, care contin in inventare panoplii de arme tipice
grupului Padea-Panaghiurski kolonii, sunt atdt de incineratie in groapa, cat si de
incineratie sub tumuli. Acest fapt indica originea diferitd a razboinicilor care au
participat la aceastd migratie spre nord. Unii au venit din Oltenia (unde sunt
atestate doar morminte plane), altii de la sud de Dunare, din Bulgaria (unde sunt
documentate doar morminte tumulare). In acest context trebuie inteleasa si
aparitia fibulelor de tip Orlea-Maglavit, ca accesorii vestimentare feminine, in
Transilvania, iar numarul lor in descoperiri va creste probabil in perioada
urmatoare.

Aparitia unei astfel de fibule In zona depozitelor de sare de la Ocna
Mures este de asemenea importanta. Exploatarea sarii si distributia sa pe Mures
a constituit mereu un subiect de ,negociere” intre cei care si-au exercitat
controlul asupra acestei importante resurse naturale. Tocmai de aceea,
mobilitatea umana 1n zond a fost accentuatd, fapt pentru care de-a lungul
Muresului, in sud-vestul Transilvaniei, intalnim mereu complexe arheologice,
artefacte, urme arheologice de toate felurile care atestd contactele la distante
mari ale comunitatilor din zona si o intensd mobilitate de grup sau individuala.
Aceastd mobilitate a determinat vehicularea unor produse culturale vizibile, dar
si a altora ,,invizibile” arheologic, cum au fost elementele de moda, obiceiurile
sau cunostintele de toate felurile.

44 Rustoiu et alii 2021.



144 Aurel Rustoiu, Gabriel Tiberiu Rustoiu

WANDERING WOMEN. A BROOCH OF THE ORLEA-MAGLAVIT TYPE
FROM CISTEIU DE MURES (OCNA MURES, ALBA COUNTY)

ABSTRACT

Female mobility contributed to the circulation of specific elements of material
culture over wider areas, the costume accessories and jewellery being among the most
visible ones. The distribution of brooches belonging to the Orlea-Maglavit type provides
a relevant example. D. Spanu (2023) has recently published a synthetic article regarding
the finds of this type. The discovery of a new brooch at Cisteiu de Mureg (near Ocna
Mures, Alba County) offers the opportunity to resume the discussion regarding certain
aspects that have remained insufficiently explored. Among them are their distribution,
chronology, origin and identity of the people who wore such costume accessories.

Their distribution area mainly covers the lower Danube region and the Balkan
Mountains down to north-eastern Bulgaria. This largely corresponds to the distribution
area of the Padea-Panaghiurski kolonii group, though they are only sporadically
appearing in graves with weapons, suggesting that the brooches in question belonged to
the female costume. Their dating corresponds to the LT D1 phase, perhaps starting in the
LT C2. The apparent concentration of the Orlea-Maglavit-type brooches in north-eastern
Bulgaria, in the Shumen region, could merely be a result of the current state of research,
which is distorted by the intensive activity of metal detectorists in this part of Bulgaria.

The origin of the Orlea-Maglavit-type brooches should be sought among the
products of the early LT type, like the brooch found about a century ago at Carevec-
Vlasko selo (Vraca region, Bulgaria). Therefore, the presumed origin among the
brooches of the “Pestrup” type, indicated by D. Spanu, should be excluded.

Regarding the emergence of the Orlea-Maglavit-type brooches, P. Popovi¢ has
suggested that they represent the local evolution of an archaic form, which happened
independently from the Central European LT areas. Indeed, this localized “archaized”
fashion can also be observed in other pieces belonging to the female costume
assemblages from the Padea-Panaghiurski kolonii group area. One example concerns the
iron or bronze belts of the Corlate type, made of folded loops and having leaf-shaped
buckle plates and sheet axe-shaped pendants, which have been dated to the LT C2-D1.
These belts represent the local evolution of some Central European belts of the LT C1
phase.

The brooches of the Orlea-Maglavit type are rarely found in Transylvania, but
they can be related to the expansion of the Padea-Panaghiurski kolonii group in the inner
Carpathians region. This expansion happened in several stages starting with the LT C2,
as the cemetery from Sancrai-Darvas, near Aiud (Alba County) is demonstrating, though
primary during the LT D1. It should also be noted that in the LT D1 the burials from
south-western Transylvania, which include panoplies of weapons specific to the Padea-
Panaghiurski kolonii group, are cremations in pits or under tumuli. This variation
indicates the different origin of the warriors who participated in the northward migration.
Some most likely came from Oltenia (where only flat burials are attested), while others
came from the south of the Danube (where only tumulus burials are attested). The
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emergence of the brooches belonging to the Orlea-Maglavit type as female costume
accessories in Transylvania can be understood in this context, and the number of
discoveries will most likely increase in the future.

The discovery of these finds in the well-connected area of the salt deposits at
Ocna Mures is also important. The mining and distribution of salt on the Mures River
was constantly negotiated between the people aiming to control these important natural
resources. The middle Mures valley was always defined by a high degree of individual
and collective mobility, which is demonstrated archaeologically by numerous
settlements, contexts and artefacts that point to the diverse connections established by
the local communities with those from distant regions. This human mobility and
connectivity facilitated the circulation of cultural products that are visible
archaeologically, but also of others that are apparently invisible, like fashion trends,
customs or knowledge of all kinds.
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Fig. 1. Localizarea punctului de descoperire a fibulei de la Cisteiul de Mures (or. Ocna
Mures). 2. Locul descoperirii
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Fig. 2. Fibula de la Cisteiu de Mures (or. Ocna Mures, jud. Alba)
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Fig. 3. Harta de raspandire a fibulelor de tip Orlea-Maglavit. Puncte rosii — descoperiri
sigure; puncte galbene — descoperiri incerte; patrat rosu — fibula de la Cisteiu de Mures

(or. Ocna Mures) (dupéd Spanu 2023, cu adaugiri)

Fig. 4. Harta de raspandire a mormintelor cu arme apartinand grupului Padea-
Panaghiurski kolonii (dupd Luczkiewicz, Schonfelder 2008 and Rustoiu 2012, cu
adaugiri). In urma activitatii cautatorilor de comori, numarul descoperirilor este mult mai

mare
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Fig. 5. A. Centuri de fier de la Corlate (dupa Nicoldescu-Plopsor 1945-1947; Popescu
1963 si Rustoiu 1996). B. Fibule-falere de la Bucuresti-Herastrau (1-2) si Messambria
(3) (dupa Rustoiu 1997, cu bibliografia)
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Fig. 6. 1. Fibula de bronz de la Carevec-Vlasko selo (Bulgaria) (dupa Popov 1923-1924);
2. Fibula de argint din tezaurul de la Sacalasau Nou (jud. Bihor) (dupa Spanu 2012)

Fig. 7. Mormintele Padea-Panaghiurski kolonii de la Cepari (jud. Arges): 1-2 mormantul
nr. 1; 3-4 morméantul nr. 2 (dupa Popescu, Vulpe 1982)
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