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ABSTRACT

Structured in three constitutive parts, the study covers, more or less - sometimes only
briefly - a long period in the history of the human community from Géarbova de Sus, falling
between 1505 (the year of the first documentary attestation of the locality) and the sub-interval
1854-1872. Thus, during its first section (entitled Edited Historical Landmarks), the historical data
and bibliographical references known so far, related to the subject in question, up to the beginning
of the 19™ century, are reviewed, making, for the first time, a new synthesis with original accents
of theirs. The most consistent part is the one related to the confessional, social and political turmoil
in the Valley of the three Garbove (Garbova de Jos, Garbovita and Garbova de Sus), during the so-
called ,,movement” of Sofronie from Cioara, from the years 1760-1762, and from the following
period, when the dichotomized religious options crystallized among the inhabitants of the
mentioned area, those from Garbova de Sus irreversibly opting for the status of Non-United
(Oriental Greeks or Orthodox, as they were later called). A more plausible reconstruction of the
line of priests of the place was attempted, starting from 1733, until the beginning of the 19%
century, with the insertion of some priests not specified in the bibliography dedicated to the
locality previously, such as: popa Mihaila or popa Nistor, etc. The second section of the study,
entitled Historical Information extracted from old Books from Garbova de Sus, refers to the book
copies themselves, with patrimonial value, referable to the Christian community of the village, as
well as to the importance of the adjacent manuscript notes, on their tabs. The renewal of historical
and cultural knowledge, with wider implications than the strictly local, is of inestimable value. The
third section of the study, called Unpublished Historical Landmarks, highlights some information
not previously reported in historical writing, collected from documents from 1823 - 1829 - 1855
and, in particular, from a local document, dated October 21, 1854, written by the local priest, Tiron
Popa.

Cuvinte cheie: istorie locald, confruntari confesionale, carte veche romaneascd, carte moderna
romaneasca, biserica de lemn

Keywords: local history, confessional confrontations, old Romanian book, modern Romanian
book, wooden church

Studiul de fatd este structurat pe trei parti, avand ca scop sintetizarea si
perfectarea unor date istorice utile realizarii unei monografii istorice a localitatii
Garbova de Sus. Astfel vom avea: |. Repere istorice edite (reasezate in
desfasurarea lor cronologic-factuala si reinterpretate sensibil); Il. Informatii
istorice extrase din cartile vechi de la Gdrbova de Sus (sintetizate in maniera
inedita); III. Repere istorice inedite, urmate desigur de unele Concluzii (care se
pot formula acum cu indreptatire documentara si consecutiv logica).
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I. Repere istorice edite (recorelate interpretativ).

Prima atestare documentara a asezarii umane de la Garbova de Sus — ca de
altfel si a Garboviteil, asezatd pe acelasi curs al Vaii Garbovei/ Garbovelor/ —
dateaza din 1505 sub denumirea maghiara de ,,Fels6orbo” . Tot din aceastd
perioadd apare denumirea ,,Oldhorb6™, ca semn cd ea era din vechime
»~romaneasca”, dinainte de 1505 1n tot cazul, si cd Tn mod clar atunci separatia de
Garbova de Jos® era sivarsitd si operantd probabil de mai multd vreme in

terminologia administrativ-geografici de sorginte ungureasca* a vremii

1 Suciu 1967, p. 265, care Tn 1750 se numea, efectiv, in limba roména: ,,Garbovita”, cu o utilizare
anterioard mai indelungatd a termenului de sorginte slavo-romana evidentd, in timp ce in limba
maghiara era cunoscutd mai ales sub denumirea de ,,K6zéporbd” — Garbova de Mijloc (dar, Th
limba roména denumirea aceasta nu a avut circulatie, se pare!) —, precum si de ,,Kis Orbo” (care
era traducerea in limba maghiara a denumirii ,,Garbovita” si nu neaparat cea din urma o traducere
in limba roména din maghiard, cici in acest caz romanii i-ar fi zis asezarii mai de graba ,,Garbova
Micd” si nu neaparat Garbovita, ceea ce poate fi simptomatic desi pare insignifiant sub aspect
factologic curent, de epoca).

2 Suciu 1967, p. 265.

3 Atestatd cel putin din 1282 sau 1285 sub denumirea latineascd de cancelarie de ,.terra Vrbo”
(,Vrbo” fiind Tn mod destul de clar transcrierea latinizantd a oiconimului maghiar ,,Orb6”, sub
forma ,,Urbo/ Vrbo/”, ca denumire ungureasca deja constituitd, care exista realmente in 1282, nu
stim insd exact de cand, ea putand fi In mod evident mai veche). Dar ,,Vrbo” nu era neaparat
denumirea originard a asezarii respective (si maghiarii neaparat intemeietorii sdi), ci o adaptare
fonetica a unei denumiri mai vechi. Totodata, nu este chiar asa de sigur cd separatia in cele trei
Garbove, de Sus, de Mijloc (sau Mica) si de Jos (care pentru maghiari era si Mare) nu exista si de
pe la 1282/ 1285. Ca atare, este de semnalat si faptul ca maghiarii par a fi preluat in 1282/ 1285 un
oiconim generic al asezarilor respective de certd origine slavo-roménd, pe care l-au adapat
specificului limbii lor (ceea ce lingvistii lor, de altfel foarte bine pregatiti, si accepta in subsidiar
sau efectiv). in 1299, Garbova de Jos aparea sub denumirea de ,,Villa Orbo” (or, diferenta de
inteles dintre ,.terra” din 1282 si ,,villa” din 1299 noua ni se pare a fi simptomatica!), sau in 1505
ca ,,Nagy Orbo” (ceea ce Insemna si ca Garbovitei i se spunea atunci in maghiara si ,,Kis Orbo” nu
numai ,,K6z&porbd” etc.) (Suciu 1967, p. 265). intrebrile care se pot pune sunt, asadar, daci nu
cumva si Garbova de Sus putea fi tot atat de veche? Ileana Burnichioiu considera ca separatia
dintre cele doud Garbove, de Sus si de Jos, era operantd si pe la 1475, ceea ce constituie o
contributie de documentare si o interpretare innoitoare asupra careia ar fi bine sa se mai insiste
(vezi Burnichioiu 2012, p. 3).

4 Totodatd, in acest context lingvistic nu stim cat de vechi putea fi oiconimul romanesc de
,,Garbova”, care poate are tangentd cu termenul bulgaresc ,,gurbov”/ ,,garbov” = cocosat, cuvantul
,.garbov” fiind si el unul vechi romanesc de mult incetéatenit in limba. Forma ,,Vrbo”, din 1282, ar
putea fi si o transcriere latinizantd a denumirii slavo-bulgare ,,Gurbov”, deformata sensibil spre
specificul vorbirii unguresti, al limbii de cancelarie a vremii! Ca atare, incercarea istoriografica a
maghiarilor de a origina oiconimul ,,Orbo” (care pare a fi doar o adaptare in limba maghiard a mai
vechiului oiconim slavo-roméan ,,gurbov”/ ,,garbov”) intr-un alt termen, anume in mod expres in
termenul slav ,,vurba”/ ,,varba” = salcie, in cazul explicarii denumirii maghiare a satului Garbau,
din judetul Sélaj, desi pare a fi scoasa doar ,,din carti”, este deosebit de interesanta si ea. Dar, si asa
se recunostea, inclusiv de catre filologii maghiari, faptul ca termenul era/ este/ de sorginte slava
(sau slavo-roména, eventual)! Astfel, in acest context lingvistic inca incert, oiconimul ,,Garbova”
pare a deriva direct din termenul corespondent slav de ,,cocosat”, fie din cel de ,,salcie”, care si ea
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respective. Putem presupune cd localitatea era mai veche®, fapt indeobste
acceptat sub aspect teoretic in legatura cu primele mentiuni documentare
pastrate ale diferitelor comunitati teritoriale, in sensul cd adeseori acele asezari
existau dinainte — chiar cu mult timp — de-a le fi fost consfintitd fiintarea in
marturii scrise.

Un semn indirect ca localitatea romaneascd ar fi fost chiar de secol al
Xlll-lea, cum se considerd cd era de pildd apropiata Garbova de Jos® (cea
ungureascd, unde si roménii au locuit din vremuri indepartate in timp, poate
totusi chiar de prin secolul al XIII-lea si ei, alaturi de maghiari), il oferd si
ruinele vechii Bisericii ,,din Deal”, a Garbovei de Sus, databile “la cumpana
veacurilor al XIV-lea — al XV-lea”" sau doar in secolul al XVI-lea, dupa unii
autori mai exigenti actuali cum este si Ileana Burnichioiu, care isi au temeiurile
lor conceptuale pentru a proceda la atare judecati interpretative desigur, dar nu
au nici ei la bazd surse documentare irefutabile pentru sustinerea fara drept de
apel a interpretdrilor lor, din pacate®, care edificiu prezenta cel putin un element
arhitectural arhaic integrabil romanicului (un ancadrament de fereastra din zidul
absidei, dar si planimetria deosebit de simpla, care putea fi si un reflex al
resurselor materiale reduse ale comunitatii de credinciosi respective®), detaliul
respectiv facAnd oarecum si o anumitd deschidere cel putin teoretica chiar si
inspre secolul al Xlll-lea, adica inspre o perioadda premergatoare implementarii
stilului gotic si in Transilvania. Acest fapt “vorbeste” parca, paradoxal, fie si in
mutenie profund sugestiva, despre vechimea implicitd a licasului de cult
respectiv, care era de zid', intr-o vreme imemoriald — eventual dinaintea

e mult ,,grbovita” ca aspect exterior. De asemenea, nu putem sti incd sigur nici daca agezarile
umane de pe cursul Vaii Garbovelor se vor fi format pe rand sau deodatd (adicd la intervale nu
prea mari de timp, ci cvasisimultan — ceea ce denumirea lor comund de ,,Garbova” ne-0
sugereazd), nefiind de loc sigur cd Garbovita s-ar fi format ultima si ca denumirea sa era
traducerea in roména a celei maghiare corespondente (desi existad ratiuni si pentru creditarea unei
atare versiuni de interpretare in mod evident, agsa cum bine realiza si Ileana Burnichioiu in 2012,
raportandu-se cu strictete profesionistd la informatiile documentare existente in ziua de azi, din
pacate prea putine pentru ca ele sd ne permitd emiterea unor asertiuni absolute totusi), ci o
denumire romaneasca originara, cu probabilitate (?) etc.

5 Repertoriul 1995, p. 103-104.

6 Unde, In mod evident populatia de etnie maghiari era bine reprezentati din cursul aceluiasi secol,
asa cum par a dovedi faptul respectiv si ruinele unei vechi biserici romano-catolice cu elemente
gotice, probabil reficuta radical de citre Tancu de Hunedoara dupa luptele de la Santimbru din
1442 (vezi Tatar 2003, passim).

7 Fleser 1999, p. 32.

8 Vezi de pildd Burnichioiu 2012, passim.

9 Similitudinile lacasului fiind ciutabile si la bisericile din Strei, Strei Singeorz sau Rau de Mori,
din punctul de vedere al arhaicititii planimetriei — din secolul al XllIl-lea, toate trei — (sau la
constructii mai tarzii, de secol al XIV-lea etc.) (Fleser 1999, p. 32 sqq.).

10 Fleser 1999, p. 32-33, apud Porumb 1978, p. 308-310 si Porumb 1998, p. 135.
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interdictiei pusa romanilor de a-si construi lacasuri de cult din piatra** — , intr-o
localitate locuitd de romani tot asa de multa vreme, de prin secolele al X1V-lea —
al XV-lea cel putin, de pe la 1475-1505, ceea ce este deosebit de semnificativ
pentru istoria unor sate transilvane.

Insa lipsa documentelor scrise nu certifici automat si inexistenta
localitatilor. in lipsa lor cronicizati, e cert ca 0 serie de investigatii arheologice
sistematice ar fi necesare pe intreaga Vale a Garbovelor.

Despre aceeasi vechime apreciabila a lacasului respectiv depun marturie si
urmele de picturd detectate de catre Marius Porumb prin 1978, care se
presupune'? ci ar corespunde unui prim strat de prin secolele al XIV-lea — al
XV-lea, precum si unui al doilea strat de prin secolele al XV-lea —al XVI-lea, in
legatura cu care s-a mai putut citi si un graffiti datat in 1530-1531, cu textul:
,Jerei Miclia 70397 — numele respectiv fiind probabil al unui preot roman al
locului, ceea ce e impresionant peste timp si pare a atesta existenta unei
oranduiri bisericesti locale in toatd regula pe parcursul primelor decenii ale
secolului al XVI-lea, cum de altfel realitatea respectiva este de admis si pe baza
altor surse documentare indirecte, care atesta existenta satului de pe la 1505 cel
putin, chiar de pe la 1475, cand, de asemenea, o viatd bisericeasca locala ar fi
putut exista acolo, cum se poate admite teoretic precum si prin raportare la
ruinele bisericutei ,,din Deal”. Graffiti-ul constituia si un semnal cd lacasul
bisericesc amintit era functional in prima jumatate a secolului al XVI-lea, poate
totusi nu neaparat si peste 200 de ani anume in secolul al XVIII-lea, cu toatd ca
si atunci vechiul lacas bisericesc de zid ar mai fi putut fi utilizat, asa cum ne
sugereazd din pacate nu prea sigur (ca informatie istoricd doar indirectd)
existenta inca la Garbova de Sus, a unui clopot comandat pentru acea zidire in
1748 (daca el nu provenea totusi de la biserica de lemn a satului din 1707,
ctitoritd de sateni care la acea vreme erau de confesiune greco-catolica,
impreuna cu pastorul lor sufletesc — putem crede, o constructie mai recentd care
a fost utilizatd de neunitii locului Tn intervalul de timp 1760/ 1762 - 1898%) — ,
deoarece dupa 1707 (de cand se stie ca data biserica de lemn a localitatii) pana
pe la 1898, cand s-a construit actuala bisericd de zid a satului, comunitatea de
acolo majoritar, apoi totalmente, greco-catolica a utilizat lacasul de cult din lemn
si nu vechea bisericutd de zid, care constructie de lemn demontabila, extrem de
bine facutd si durabild pe parcursul a doud secole, era perfect vandabild in

11 Vezi Pop 2017, p. 84 (interdictie de la 1279, nu neapdrat categoric implementatd, dar stipulatd
explicit atunci) etc.

12 Sau nu neapdrat, actualmente.

13 Dumitran 2012, p. 200.

14 Vezi Sima 2022, p. 85.
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momentul demontarii sale, ea fiind vanduta in anul 1900 greco-catolicilor din
Berghin®®.

Pentru ideea functionarii inca a lacasului bisericesc vechi cu hramul
probabil al ,,Sfantului Nicolae” sau mai de graba al ,,Sfintilor Arhangheli”, pana
spre mijlocul secolului al XVIll-lea, pledeazd dupa unii autori actuali, unul
dintre clopotele provenite de la acesta, care dateaza in mod cert din anul 1748,
precum si ,arhaismul” autentic al icoanelor vechi ale bisericii ,,din Deal”, in
special al icoanei de hram reprezentandu-1 pe ,,Sfantul Nicolae”, atribuita lui
lacov Zugrav, ceea ce posteaza lucrarea, totusi, in secolul al XVIlI-lea si o leaga
n fond de fosta biserici de lemn a satului’’, sau cel al valoroaselor sfesnice
brancovenesti'® provenite tot de acolo, cum se afirmd actualmente, dar nu exista
documente certe Tn acest sens, anume in cel al certificdrii incontestabile a
provenientei lor de la bisericuta de zid si nu de la cea de lemn.

Nu stim totodata prea bine din surse documentare care au fost raporturile
reale dintre aceste edificii bisericesti ale satului, unul de zid si celalalt de lemn,
pe parcursul secolului al XVIlI-lea (sau al celui de-al XIX-lea), pe etape
distincte, bine diferentiate, prin raportare la uniti si neuniti cu deosebire. Tn acest
context ne putem intreba si daca nu cumva artefactele bisericesti respective, cu
valoare patrimoniald deosebitd, proveneau de fapt numai de la vechea biserica de
lemn a satului, nu si de la cea de zid din ,,Deal”, cum tindem si le consideram
noi acum in virtutea logica a noii sinteze de istorie locald, pe care o incercam cu
prilejul studiului de fatd, in mod special in lumina unei importante detalieri
documentare pe care o datoram Ioanei Rustoiu, care a aratat in 2009 ca in 1865-
1872, biserica ortodocsilor de la Garbova de Sus era cea de lemn si in niciun caz
cea de zid, mult mai mica si mai veche, pe care de altfel tot ei o gestionau atunci,
lasand-o de fapt sa se ruineze de la sine. Edificiul monumental amintit, pe la
1760-1762 le revenise greco-catolicilor, mult redusi numeric, ceea ce are o
relevantd retroactivd deosebita in sensul cd Biserica mai mare a satului putea
avea acelasi statut inca de pe la 1760-1762, iar cea de zid le putuse reveni
ortodocsilor numai dupa ce greco-catolicii au disparut cu totul din sat probabil
Tnainte de finele secolului al XVIlI-lea, moment in care o parte din bunurile
bisericutei de zid, cate mai ramaseserd, au putut fi adjudecate de citre ortodocsi
(nu neaparat clopotul din 1748 sau sfesnicele brancovenesti etc., care au putut
face parte de la inceput doar din inventarul bisericii de lemn).

Informatiile despre trecutul istoric al locuitorilor de pe Valea Garbovei, in
special cele legate de asezarea de la Garbova de Sus, sunt extrem de

15 Cristache Panait 1987, p. 51-52.

16 Vezi Sima 2022, p. 165.

17 Si al celorlalte icoane vechi pastrate, reprezentandu-i pe: ,,Isus Hristos” (,,Deisis”), ,,Maica
Domnului cu Pruncul” si ,,Arhanghelul Mihail” (Ibidem, p. 161-164).

18 |bidem, p. 166, 167.
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parcimonioase (dar nu lipsesc chiar cu totul, unele datadnd chiar din secolul al
Xlll-lea, fie si indirect si doar interpretativ, dacd admitem ca localitatea putea
exista de pe-atunci cel putin sub aspect teoretic, in paralelism cu Garbova de Jos
care stim cd era locuitd inca din acel secol cu probabilitate si de romani.

Servesc aceluiasi progres de documentare inclusiv datele sintetizate ntr-
un merituos studiu racordat realitatilor de pe teren in 2012 de catre Ileana
Burnichioiu®®, care este cea mai recenta lucrare dedicatd spatiului respectiv si
locuirii sale din trecut, cu interesante interpretari aplicate vestigiilor pastrate
acolo, inclusiv putinelor informatii documentare sigure existente despre
localitatile Vaii Garbovelor, cunoscute pand acum).

Astfel, completand informatiile explicite vehiculate in literaturd despre
acest sat, putem semnala unele date inedite sau doar nesintetizate neaparat in
texte explicative mai dezvoltate pand acum, dupa cum urmeaza:

In 1733, se semnala la Garbova de Sus, in cadrul conscriptiei greco-
catolice zisa a lui loan Inochentie Micu Clain si in documentele comitatense
colaterale, existenta unei comunitati de credinciosi greco-catolici de 40 capi de
familie, sau de aproximativ 200 suflete, pastorite de 2 preoti care se declarau
greco-catolici si ambii se numeau popa lon (,,Juon”)?. Interesant este insd ci
apartenenta la unire a celor doi preoti ai satului era indoielnicd, dupd unele
aprecieri oficiale nefavorabile lor, deoarece ambii fusesera ordinati la Arad, de
episcopul de rit rasaritean loanichie Martinovici (1710-1721) si nu aveau, de
fapt, acte doveditoare ale apartenentei lor reale la Biserica greco-catolica
transilvana (doar, se pare, propriile lor marturii verbale)?.

Astfel, primul popa ,,Iuon”, paroh al locului, care de altfel si stitea in casa
parohiala — existentd de la acea vreme ca semn al unei traditii si oranduiri
bisericesti statornice probabil mult mai vechi, era om liber (in mod uimitor,
deoarece ceilalti locuitori ai satului erau iobagi), de origine din Tara
Roméneasca (,,est Libertinus™, ,,cum sit pure ex Valchia”??), ceea ce ni se pare a
fi deosebit de interesant sub aspectul ilustrarii concrete a raporturilor permanente
care au existat intre romani, in ciuda granitelor politice despartitoare, ale
diferitelor epoci istorice. El era totodatda si monogam (casatorit o singurd data),
neavand feciori in Intretinere®, dar, desi, se declarase unit, conscriptorii
comitatensi il considerau totusi schismatic: ,,est monogamus et schismaticus”?*.

19 Vezi Burnichioiu 2012, passim.

20 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 26.

2L Ibidem, p. 59.

22 |bidem.

23 Fie pentru ci era tanir, abia ordinat (ceea ce nu pare a se verifica, deoarece el fusese uns ca
preot tot de catre Episcopul Toanichie Martinovici al Aradului, in intervalul 1710-1721, deci n
urma cu mai bine de un deceniu, daca nu cu doud chiar), fie pentru ca nu 1i fusese dat si aiba
feciori pur si simplu, pana la acea data.

24 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 59.
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Averea sa miscatoare nu era chiar neglijabila deoarece el era inregistrat cu 2 boi,
8 cai, 8 vaci sau juninci, 5 oi, 5 porci si un stup de albine®.

Faptul cd locuitorii romani de la Garbova de Sus aveau relatii atat de
stranse cu lumea romaneasca de dincolo de munti, prin intermediul unui preot
important al locului recunoscut de ei ca pastor sufletesc, care era originar din
Tara Romaneasca, este desigur graitor despre subtila osmoza cultural-spirituala
care a fost mereu promovata sub o forma sau alta, la nivelul intregii comunitati a
romanilor, in ciuda partajarilor statal politice ale diferitelor vremuri istorice,
ceea ce parea a se verifica si in satul avut in vedere de noi acum, fie si doar
printr-un singur reprezentat al acestor penduldri indelungate, practicate
permanent din mare vechime la nivelul entitatii de neam respective, in cazul
preotului respectiv cu sugestive penduldri intre Tara Romaneascd, Arad®® si
Garbova de Sus, satul asezat in inima Principatului transilvan, , in intervalul de
timp al anilor 1710-1721, mai de graba al anilor 1713-1721 (de dupa decesul
vladicii Balgradului Atanasie Anghel, cici, daca el ar fi venit la Garbova de Sus
n anii 1710-1713, ar fi fost hirotonit in Ardeal), sau chiar al anilor 1718-1721,
anume ntr-o perioadda imediat urmatoare incheierii tratatului de pace de la
Passarovitz in 1718, ceea ce ar fi putut favoriza deplasarile mai in voie ale
oamenilor dincolo de granitele dintre state, in vremuri mai linistite, de pace.

Insa, Tn acest caz, al hirotonirii sale probabile mai tarzii, anume in
intervalul 1718-1721, acest popa ,,Juon” ar fi putut avea prin 1733 in jur de 40-
43 de ani, el fiind poate relativ mai tnar decat celdlalt preot omonim al satului,
care putuse fi sfintit inaintea sa, Tn intervalul de timp 1710-1721. Cu toate
acestea, dat fiind faptul ca intaiul preot amintit anterior era om liber (iar celdlalt
doar iobag), el parea a fi fost preotul paroh cel mai important al satului, Th 1733.

Sigur, pentru a putea profesa Tntr-un atare sat ardelean, un preot venit de
dincolo de munti trebuia sa fie recunoscut de ierarhia ecleziastici romaneasca
transilvand®’, precum si in mod absolut esential de catre domnul stipan al

2 1bidem.

26 Unde cel mentionat fusese hirotonit in chip destul de uimitor pentru un candidat la preotie venit
de dincolo de munti, dar, probabil, nu si dupa 1713, anul mortii Episcopului Bélgradului Atanasie
si inainte de 1721, cand a fost recunoscuta oficial succesiunea lui loan Giugiu Patachi, anume in
timpul unor ani incerti ai unei nedorite nefunctiondri asa cum s-ar fi cuvenit a ierarhiei bisericesti
superioare a romanilor transilvaneni, astfel ca, in atare conditii, orientarea candidatului respectiv la
preotie inspre Aradul Episcopului loanichie Martinovici nu pare a fi fost chiar lipsita de un sens
mai profund, legat de realitatile confesionale intern transilvane ale momentului (!).

27 S3 aibd sustinerea protopopului zonal — si acest preot ,,Juon” de la Garbova de Sus parea a se fi
bucurat n chip real de sprijinul protopopului lon de la Geomal, pe la 1733 si anterior din primii
ani ai functiondrii protopopului, sau al unui antecesor al sdu de pe la 1710-1721, in genul mai
vechiului protopop al zonei lancu, care I-ar fi putut accepta la inceputurile activitatii sale preotesti
pe acest candidat la preotie venetic — si chiar al administratiei superioare a Episcopiei roméanesti
transilvane, putem de asemenea crede, in cazul unor preoti veniti de sub alte stapaniri statal-
politice sau oricum hirotoniti in afara Principatului transilvan!
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pamantului pe teritoriul caruia el urma sa se stabileascd, in afara unui atare acord
recunoasterea lui oficiala neputand fi posibila.

Celalalt preot omonim al Garbovei de Sus era un localnic (,,ex pago Felso
Orbo”), de conditie socialda iobageasca (,,lobbagio”), ca supus personal al
ilustritatii sale augusta doamna losika, sotia ,.illustrissimului” domn Samuel
Bethlen (probabil, fiul fostului grof omonim?), femeie cu zestre personald
primitd ca mostenire familiald putem crede, care detinea ori intreaga proprietate
de la Garbova de Sus, ori parte din ea la acea vreme?.

Eeste evident, totodata, ca majoritatea absolutd a locuitorilor (considerati
in Conscriptie, ca ,hospites ignobiles™) erau iobagi (probabil ai aceleiasi
stapane de pamant, daca nu vor fi existat si alti posesori de parti de domeniu in
acelasi loc, la acea vreme).

Acest preot lon, de-al doilea, fusese ordinat la Arad, cu probabilitate Tn
intervalul 1710-1714 (posibil intre 1713-1714), de vreme ce avea deja un fecior
de 18 ani Ilie (,,[lia”"), urmat de alti 4 feciori si anume: Petru, de 16 ani, Craciun
(,,Kracsun™) de 12 ani, Vasilie (,,Vaszilia”) de 4 ani si Nistor (,,Nisztor”) de 1
an®L, Este clar si cd acest preot din urma nu locuia in casa parohiald si nu avea ca
avere miscatoare decat doi boi®2, ceea ce era putin totusi la o familie cu multe
guri de nutrit ca a sa.

Colegii de cler apropiati ai acestor doi preoti greco-catolici de la Garbova
de Sus, in 1733, erau popa Medrea de la Garbovita® si popa Nistor de la
Garbova de Jos™.

Dupa miscarea lui Visarion Sarai din 1744, situatia confesionald a
comunitatilor romanesti de la Garbova de Jos, Garbovita, Garbova de Sus parea

28 Al lui Samuel Bethlen (1663-1708).

29 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 59.

30 1hidem.

31 lbidem (cici, si el fusese ordinat de Episcopul Ioanichie al Aradului, cum se stie cu sigurantd pe
baza de document incontestabil, iar primul sau nascut, fecior, putuse fi conceput prin 1715, ceea ce
ar fi insemnat ca se putuse Tnsura cel mai repede, prin 1714, sau 1713 etc., dar acestea nu sunt
decat presupuneri si nu certitudini istorice).

32 |bidem.

33 Care era iobag al Colegiului reformat de la Aiud (“Iobbagio Collegi[i] Nagy Enyed”) originar
din Garbovita (,,ex praefato pago Kis Orbo”) si unit, pe deplin recunoscut de oficialititile
comitatense pe baza dovezii furnizatd de el prin atestatul conferit lui de cétre parintele iezuit
“Franciscus Csernowitz”, la Cluj in anul 1722 — credem noi (vezi ibidem, p. 60).

34 Ibidem. Popa Nistor de la Garbova de Jos pastorea 32 capi de familie, adicd aproximativ 160
suflete de credinciosi, declarati si ei uniti ca preotul lor, si in mod destul de ciudat pentru ca desi
pastoritii sai, care erau cu totii de conditie sociald iobageasca (se poate crede), el era om liber (“est
Libertinus”), si chiar daca fusese taxat ca ,,poligam”, el nu avea preoteasd. Avea in intretinere un
fecior Petru de 18 ani, precum si unul ,,Jankul” de 13 ani. Nu ni se spunea de unde era el originar,
dar, cum fiul sau ,,Patru” va fi hirotonit la Bucuresti, am putea crede cé si popa Nistor ar fi putut fi
originar tot din Valahia, ca popa ,,Juon”, de la Garbova de Sus. Ca avere miscatoare, era inregistrat
cu: 6 boi, 1 cal, 1 oaie (nici macar cu o vaca sau juninca).
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sd se fi mentinut aceeasi, In sensul ramanerii credinciosilor respectivi in sanul
Bisericii greco-catolice transilvane (cel putin in aparenta). Ca atare, in cadrul
Conscriptiei greco-catlice, zisa a lui Petru Pavel Aaron, din 1750, se Tnregistrau
urmatoarele date: 1. la Garbova de Jos: o biserica, cu 220 credinciosi, 2 preoti
fungenti (dintre care unul putea fi tot popa Nistor din 1733, care si l-ar fi putut
eventual asocia in activitatea preoteasca pe fiul mai mare Petru, aflat in
functiune acolo prin 1761%), dotatia bisericeasca a parohiei constand dintr-un
teren cultivabil de 4 cubuli si o faneatd de 4 care de fan®; 2. la Garbovita: o
Biserica, cu un preot si 184 de suflete de credinciosi, dotatia preoteasca constand
dintr-un teren arabil de 12 cubuli si o faneata de 3 care de fan; 3. la Garbova de
Sus: o biserica®, un preot (era un semn ca unul din popii ,,Juon” de la 1733 nu
mai functiona sau nu mai era in viatd®) si 373 de credinciosi (ceea ce era
Spectaculos ca spor al credinciosilor), dotatia bisericeasca constdnd dintr-un
teren arabil de 11 cubuli si o faneatd de 5 care de fan®.

In aceste parohii, gratie activitatii deosebit de energice a protopopului lon
de la Geomal“, nepetrecandu-se in intervalul 1744-1750 framantiri confesionale
grave, care sa duca la dezicerea de unire a unei parti importante a credinciosilor,
dar, spre sfarsitul deceniului sase al secolului al XV1ll-lea, situatia confesionala
a locuitorilor roméani de pe Valea Garbovelor va fi cu totul alta sub acest din

3 Miron 2004, p. 378; preotul unit al locului ,,Petru” — de buni seami fiul omonim al fostului
preot unit al locului Nistor, care in 1733 avea 18 ani si deci se nascuse prin 1714/ 1715, ceea ce
insemna putem crede ca prin 1761 avea 46/ 47 de ani — era alungat din casa parohiala in 16 aprilie
1761 de catre fostii sai enoriasi, care reveniserd in numar mare, aproape la unison, la neunire. Dar
el a fost reinstalat in functie si a salvat parohia unita de la Garbova de Jos care se mentinea si pe la
1874, sau ulterior pana in 1948 (vezi de pilda Retegan 2006, p. 456, 457, 459, 469; Sematism
1900, p. 121 sqq.).

3 Se produsese o diminuare a dotatiei bisericesti din cauza faptului cd unul din domnii de pimant
de la Garbova de Jos luase in folosintd abuziva unele terenuri ale acesteia, de catva timp (Josan,
Fleser, Dumitran 1996, p. 86). Despre aceste rapturi se relata bibliografic si in 2004, in sensul ca
ele se agravasera intre timp (Miron 2004, p. 384-385). Este astfel clar ca mai multi stipani de
pamant detineau mosii in perimetrul localitatii, cel putin doi, anume: Colegiul Reformat din Aiud
si groful Teleki Sandor (1679-1760). De altfel, dintre cele mai mari pierderi materiale ale dotatiei
bisericesti ale unitilor transilvani era considerata si rapirea padurii parohiei din Garbova de Jos
evaluatd la 600 de florini, insusitd in forta de catre nobilul Teleki Sandor prin 1755 si care ,,nu
fusese recuperata nici 12 ani mai tarziu” (Ibidem, p. 401).

37 Putea fi acesta si un semn ci biserica ,,din Deal” nu era functionald inca de-atunci, dar nu stim
nimic sigur in acest sens, mai ales cd in 1760-1762 vechea Biserica de zid parea a le fi fost
repartizatd unitilor — .

3 Noi inclindm s credem ci acesta din urmi, fiind sensibil mai in varstd, ar fi putut deceda in
preajma realizarii Conscriptiei din 1750 (oricum fintre anii 1733-1750), dar nu e exclusd nici
cealalta variantd de interpretare!

39 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 80.

40 Miron 2004, p. 464.
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urma aspect, tulburarile insinudndu-se si acolo, cu mari framantari de constiinta
religioasa si identitar romaneasca ale satenilor.

Numarul credinciosilor uniti de la Garbova de Sus, crescuse, in 16-17 ani,
anume in 1750 fata de 1733, cu 86-87%, adica, aproape se dublase (ceea ce ar
putea insemna si cd in 1733 nu se Inregistrase in conscriptia greco-catolica
intreaga suflare a satului). Procentul de crestere a numarului de credinciosi uniti
la Grabovita era de 68,4%, in acelasi interval de timp, iar la G&rbova de Jos de
aproximativ 37% (dar si asa, procentul de crestere a greco-catolicilor era
notabil).

Tn 12 aprilie 1760, ortodocsii din Garbova de Sus, ca majoritari aproape
absoluti, putem crede, si-au revendicat cea mai mare si mai functionald biserica
a satului (cea de lemn, existenta acolo din 1707, dar inca foarte bine conservata),
cea cu hramul ,,Sfantului Nicolae” (?), inclusiv dotatia ecleziasticd a acesteia,
evaluata la acea data la un teren agricol de 5 cubuli si o fAneata de 7 care de fan*
(ceea ce parea a corespunde unei diminuari a celei din 1750).

in 16 aprilie 1761 era alungat din casa parohiald preotul greco-catolic
Petru din Galda de Jos si evenimentul era de mare mirare cel putin aparent,
deoarece in Conscriptia lui Buccow nu se inregistrase nici un enorias ortodox,
dupa cum se va observa si din cele relatate de noi in continuare.

in 4 iunie 1760 fusese alungat din casa parohiald si preotul unit din
Garbovita®.

Conform conscriptiei oficiale, a lui Buccow, din 1760-1762, pe Valea
Garbovelor se Inregistrau urmatoarele date: 1. la Garbova de Jos exista o singura
bisericd, o casd parohiald si un singur preot unit, de bund seama, Petru, care
pastorea 46 familii de uniti (ceea ce insemna in jur de 230 suflete), dotatia
bisericeasca fiind constituitd dintr-un teren agricol de 5 cubuli (ceea ce era putin,
in continuare, adicd nu se recuperaserd bunurile bisericesti imobile rapite),
precum si dintr-0 fineatd de 4 care de fan*® (situatia reald era mai tensionata)**;
2. la Garbovita sciziunea confesionald era deja produsa pe fata, deoarece se
consemna existenta unei biserici atribuitd neunitilor (desi acestia nu aveau Inca
preot propriu), care insumau 27 de familii (aproximativ 185 de suflete), in timp
ce unitii, constituiti dintr-0 singura familie, aveau un preot care beneficia el, sau
comunitatea neunitilor totusi mai de graba, de o dotatie bisericeasca importanta

4 Ibidem, p. 386.

42 |bidem, p. 378.

43 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 90.

4 Vezi si Campeanu 2009, Anexa/ ,,Preoti si comunititi confesionale roménesti in comitatul Alba
in veacul al XVIlI-lea”/ [martie 1761]//, p. 264: la Garbova Ungureasca (,,Magyar Orbo”), sub
patronajul generalului Adolf Nikolaus von Buccow, se inregistrau: un preot unit si 9 familii de
aceeasi confesiune, in timp ce familiile neunite se cifrau la 46, iar biserica, in aceste conditii, in
ciuda faptului cd neunitii erau minoritari, le raméanea lor, adica unitilor (“Miissen aber Uniert
bleiben”)!
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constand dintr-un teren ardtor de 12 cubuli, o faneata de 5 care de fan, o vie de
30 urne de vin — care nu era de loc neglijabila si aparuse din senin cumva intre
bunurile Bisericii —, inclusiv de o casa parohiala (din care preotul greco-catolic
fusese alungat in 4 iunie 1760, moment n care satul preluase si lacasul
bisericesc, putem de asemenea crede)*; 3. la Garbova de Sus se inregistrau 2
preoti greco-catolici care aveau si Biserica — probabil cea de zid a satului, ,,din
Deal”, pe care ar fi folosit-o si pe la 1701 moment in care se produsese aderarea
lor la unire* —, dar familiile pastorite de ei se reduceau la doar 8 (sau 16 suflete)
— ceea ce la verificarile realizate in prezenta generalului Buccow 1n martie 1761
nu corespundea realititii de pe teren —, In timp ce neunitii care si ei isi aveau
Biserica lor erau pastoriti deja de un preot propriu (al carui nume din pacate nu
ni se facea cunoscut) si insumau 82 de familii*’, nestiind noi acum prea bine cine
administra dotatia bisericeasca a satului, care consta dintr-un teren arabil de 5
cubuli, o faneata de 3 care de fan, o vie de 20 de urne, preotul neunit avand o
Biserica deosebita de a greco-catolicilor, dar nu stim daca si casd parohiald*®.
Ceea ce era destul de uimitor, anume cum reusiserd sa se miste
defectionarii de la unire atat de repede si sa opereze diferentierea confesionald
respectivd de loc ugoard cu mare hotérare si in mod rapid, in ciuda sustinerii
deosebit de mari de care se bucurau unitii din partea oficialilor imperiali, a

4 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 90. Vezi si Campeanu 2009, p. 264-265: intr-o prima fazi se
inregistrau la Garbovita (,,K6zép Orbd’) un popa unit si 7 famili de aceeasi confesiune, adica vreo
70 de suflete (!) (“So in 70 Seelen bestehen”), comentandu-se si ca ,,.Die Kirche ist bin ihren
eigenen Einkiinften erbauet und in 1760 durch die Non Unitos occupieret worden”, ceea ce
insemna cd edificiul bisericesc fusese construit pe spesele satului, motiv pentru care satenii
reintorsi la neunire si revendicasera constructia ocupand-o in 1760; dupa ,,Perceptoral Bericht”, se
inregistrasera 2 popi uniti, nici o familie de uniti precum si 28 de familii de neuniti, in aceste
conditii Biserica satului rimanandu-le in mod fara echivoc celor din urma; intr-o0 a doua versiune
de verificare la fata locului a situatiei confesionale de la Garbovita, in prezenta generalului
Buccow insusi, se poate admite, se inregistrau 3 preoti uniti (sic!) si o familie de uniti, restul, de 27
de familii mentindndu-si optiunea pentru neunire, ceea ce insemna ca biserica satului le riménea in
continuare celor din urma.

46 Sau, Tntr-o prima faza, chiar cea de lemn din 1707, pe care si-ar fi dorit-o in sensul gestiondrii ei
in continuare asa cum facuserd si pana atunci, dar se pare ca asa ceva nu a mai fost posibil cand
satul intreg s-a mobilizat impotriva unitilor aproape inexistenti (cele 8 familii declarate ca unite
initial pareau a fi fost fictive) si a luat energic in stapanire lacasul bisericesc realmente functional
al locului!

47 Sau aproximativ 410 suflete. Vezi si Ibidem, p. 264: la Garbova de Sus (,,Felsé Orbo™) se
inregistrasera conform darii de seamd a protopopiatului 2 popi uniti si o familie de aceeasi
confesiune, ceea ce corespundea si cu Conscriptia perceptorald, precum si existenta a 82 de familii
de neuniti, conditii In care si generalul Buccow era obligat sa accepte faptul ca biserica satului (cea
de lemn din 1707) le revenea neunitilor (incd de atunci putem crede, asa cum era ea si in 1865 de
pilda!), mai ales cd se nota si ca satenii ocupasera in forta lacasul in cursul lunii aprilie 1760, care
,»nu se stia de cine fusese construit”, conform textului: ,,\Wer die Kirche erbauet, ist unbekannt und
haben solche die Nicht Unierten im April 1760 occupieret”.

“8 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 90.
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generalului Buccow 1n mod special. Astfel, daca in mod cert credinciosii
reintorsi la neunire din Garbova de Sus dispuneau inca din 1760-1762 de o
biserica proprie, de ce nu apar totusi cele doud biserici ale satului (care in mod
cert existau in 1760-1762, conform inclusiv Conscriptiei lui Buccow), pe harta
tereziano-iosefind a localitatii respective, din 1769-1773? Pentru cd numai una
era In uz? Deoarece cea de zid fusese deja dazafectata si lasata in paragind inca
de pe la 1769-1773, sau si din 1707 (dar si asa ar fi putut figura pe harta ca o
ruind importanta a locului)? Pentru ca bisericile de lemn nu au intrat sistematic
in atentia cartografilor oficiali ai Tmparatiei austriece? Chestiunea ar trebui
cercetatd mai Tn detaliu, desigur.

Tn orice caz, greco-catolicii de la Garbova de Sus dispar cu totul n
primele decenii ale secolului al XIX-lea®, iar vechea bisericd de zid fusese
lasata Tn paragind, nu stim precis de cand anume, ea nemaiparand a fi functionala
pe intreg parcursul secolului al XIX-lea, ori poate si din a doua jumatate a
secolului al XVIlI-lea (dupa 1760-1762) sau de pe la sfarsitul sau (dupa 1777
mai de graba, cu probabilitate).

In Conscriptia neunitd din 1766 se inregistrau la Garbova de Sus 102
barbati si 108 femei — n total doar 210 suflete®® (ceea ce era prea putin prin
raportare la populatia mai numeroasa a satului in orice caz la acea vreme), iar la
Garbovita doar 33 barbati si 49 femei, in total 82 suflete® de aceeasi confesiune
(ceea ce releva faptul cd au putut exista oscilatii in fata diversilor conscriptori,
fie cd erau confesionali sau ai administratiei de stat oficiale, la nivelul
locuitorilor zonei date, care au fost supusi unor presiuni optionale mari, greu de
transat definitiv, inclusiv unor inerente ezitari).

Este, de asemenea, de notat faptul cd nu se facea in 1766 nicio mentiune
despre neunitii de la Garbova de Jos®?, unde inca in 1767 ei erau majoritari®,
desi ulterior satul a ales sau i s-a impus (din necesitati practice materiale, din
obedienta fatd de stapanii de pamant, sau datoritd persuasiunii popii Petru, ramas

%% Tn Schematismele unite din 1835 si 1842 nu se specifica niciun enorias unit la Garbova de Sus
(necum o parohie, sau o filie de aceeasi confesiune,). Vezi Schematismus 1835, p. 30: la Garbovita
exista atunci o parohie unitd cu 256 suflete pastorite de Teodor Ciungar, dar era ciudat ca nu se
specifica nici o parohie de aceeasi confesiune la Garbova de Jos, ceea ce trebuia sa fie o omisiune
a oficialilor ecleziastici de la Blaj, deoarece intrega suflare de roméni a satului era de buna seama
la aceea datd afiliatd Bisericii unite transilvane si Schematismus 1842, p. 30: unde figura atat
parohia de la Garbovita cu 307 suflete si acelasi paroh Teodor Ciungar, cat si cea de la Garbova de
Jos cu 540 de suflete pastorite de preotul Ioan Nicola.

%0 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 96. Anterior, in 1760-1762, neunitii pareau a fi fost mult mai
multi.

51 lbidem. Ulterior, prin 1820, dupa defectiunea in masi a locuitorilor de la neunire, parohia unita
de la Garbovita a fost reficuta, ea existand si in 1900 etc. (vezi Sematism 1900, p. 122).

52 |bidem.

53 Vezi Dumitran, Dumitran, Laslo 2009, p. 162.
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un influent preot al locului in ciuda faptului cd el fusese la un moment dat
alungat de sateni), sa opteze integral pentru mentinerea unirii.

Tn 1767, cu ocazia unei Conscriptii confesionale unite, situatia tensionata
si oscilantd de pe Valea Garbovelor pare a se fi stabilizat pe moment, in sensul
ca la Garbovita si Garbova de Sus nu mai existau comunitati greco-catolice (sau
oricum numarul greco-catolicilor devenise infim), toti locuitorii asezarilor
respective trecand aparent la ortodoxie (deoarece localitdtile acestea nu figureaza
in Conscriptia greco-catolicd mentionatd), un singur capat de pod al unirii
bisericesti fiind mentinut cu incapatanare doar la Garbova de Jos, unde exista o
parohie unitd — e drept, mult micita sau aproape anihilata — , n frunte cu mai
vechiul preot greco-catolic al locului Petru (despre care ni se relata in 1767 ca
fusese hirotonit, inainte vreme la Bucuresti — ceea ce este deosebit de interesant
n biografia sa — si doar blagoslovit de Episcopul Petru Pavel Aaron de la Blaj,
deci faptul ca el era unit ,,facut” ulterior, deoarece fusese sfintit in ritul rasaritean
ca neunit, in Valahia), care pastorea doar 4 familii (cu 9 suflete) de credinciosi
de aceeasi confesiune, dar cu toate ca aceastd comunitate de enoriasi ramasi
fideli Blajului era realmente minoritara, biserica satului le-a fost arondata lor,
dotatia preotului unit fiind constituitd in acel moment dintr-un ,.fundus
dinlontru” de numai un cubul (sau o ,,géletd”/galeatd), o faneata de 5 care de fan,
respectiv dintr-un venit Tn bani diminuat apreciat la doar 24 de florini renani pe
an>.

Tn 1767, preot greco-catolic la Garbova de Sus era Teodor Popovici, un
localnic (cu probabilitate fiu de preot, de vreme ce isi zicea dupa moda sarbeasca
practicata si la Arad, ,,Popovici”)*®, nemaifiind amintiti alti preoti ortodocsi Tn
zond — pe Valea Garbovelor — desi optiunea pentru ortodoxie parea a fi fost
majoritard incd si la Garbovita si Garbova de Jos®, atunci.

Sa fi fost acest preot Teodor, un fiu nascut dupa 1733 al unuia din fostii
preoti greco-catolici ai satului din 1733 (al localnicului ,,popa Iuon” eventual,
care avea in acel moment al Conscriptiei lui Ioan Inochentie Micu Clain 5 fii,
niciunul 1nsd numit Teodor)? Cu probabilitate, da (sau in ultimd instantd al
celuilalt preot ,,Juon” din 1733, care era venit din Valahia si parea a fi fost
sensibil mai tanar, dar nu avem informatii reale in acest sens, din pacate). Daca
popa Teodor sau Toader ar fi fost fiul celui din urma preot mentionat anterior el

5 Ibidem, p. 162, 220. in legiturd cu aceastd dotatie preoteascd se mentionau ca posibile surse de
imbunatatire a sa restituirea (nu neaparat de catre neuniti!) a unui venit anual de 160 de florini —
destul de substantial — (care ar fi provenit cu probabilitate dintr-o moara, o padure sau alta sursa de
producere a lui!), a unuia de 600 florini (la cat era evaluatd padurea pe care si-o insusise cu de la
sine putere fostul nobil al locului Teleki Sandor si care nu era recuperata inca atunci, considerata
ca le-ar fi revenit de drept tot unitilor, desi ei erau in mod cert minoritari in acel moment) etc.

%5 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 104.

%6 Vezi Conscriptia preotilor neuniti din 1767 (Josan Fleser Dumitran 1996, p. 104-109).
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ar fi avut statul social al unui om liber (de vreme ce si prezumtibilul sau tata il
avusese)!

Tn pandant, un preot greco-catolic al Garbovei de Sus putea fi (cu
probabilitate) pe la 1777 popa ,,Nisztor™®, iubitor de carte, deoarece numele lui
era consemnat printre debitorii Tipografiei din Blaj, fata de care era dator la acea
vreme cu 2 florini renani®. Tn deceniul al 8-lea al secolului al XVIll-lea se mai
putea mentine in extremis, putem crede pana la proba contrarie, in lumina acestei
informatii, separatia confesionald intre ortodocsii majoritari si greco-catolicii
minoritari (al cdror preot putea fi in 1777 in mod destul de admisibil popa
Nistor). Ar fi putut fi frati cei doi preoti ai Garbovei de Sus, Teodor si Nistor,
din deceniile 7 si 8 ale secolului al XVIII-lea, chiar daca unul era greco-catolic,
iar celalalt ortodox? Putin probabil mai ales daca avusesera optiuni confesionale
diferite (ceea ce nu stim insa sigur)>!

Pe la 1768 (chiar si de pe la 1761) parea a fi functionat la Garbova de Sus
si ,,popa Mihaila”, detindtor la acea vreme al unui valoros exemplar al Cazaniei
lui Varlaam de lasi, din 1643%, neunit si el (credem noi), citd vreme
contemporanul sau unit — noi asa inclindm sa 1l consideram mai mult totusi, pana
anterior popa Nistor, care putea functiona acolo prin 1777 impreuna cu numitul
deja preot neunit al locului Teodor (sau Toader cum aparea in alte surse
documentare de mai tarziu).

Insa figura acestui preot al locului, Mihiild, este foarte interesanti de
asemenea la randul sau (el parand a fi un preot luminat al vremii si un pretuitor
al valorilor culturale patrimoniale romanesti doritor de a-si agonisi pentru sine,
un exemplar al Cazaniei lui Varlaam din 1643, ceea ce vorbeste despre bagajul
sau cultural si pretuirea sa pentru vechile carti de cult ale romanilor, de
pretutindeni).

Din pacate stim foarte putine lucruri despre acest preot romén de la
Garbova de Sus (care ar fi putut fi chiar primul preot redevenit neunit al locului,

57 Eventual chiar fiul omonim de 1 an, in 1733, al preotului localnic ,,Juon”, cu statut social
iobagesc, care urmas de preot ar fi implinit in 1777 vreo 34 ani, el putand fi investit de pe la 1767
sau sensibil ulterior in functia respectiva! Preotul, desi figura pe lista datornicilor Tipografiei de la
Blaj, putea fi si neunit (mai putin probabil, insd).

%8 Mircea 2013, p. 191.

%9 Dar nu chiar imposibil, mai ales ¢ popa Nistor, chiar daca era debitor al Tipografiei din Blaj in
1777 si fiu al fostului preot unit Ion, de la 1733, putea fi si neunit (ceea ce ar fi putut insemna ca el
il inlocuise, dupa 1768, la un moment dat pe mai vechiul preot neunit al locului Mihaila, slujind
aldturi de ortacul sau de cin Teodor — frate al sdu mai mic, sau nu —, dar acestea nu sunt decéat
supozitii!).

60 Urs 2011, p. 49-50. Vezi si Dudas 2005, p. 71, 89, 94, 101, 110, 119, 121, 128, 176 (care autor il
considera pe Mihaila din Garbova de Sus un ,,popa luminat”, cu dragoste de carte, cum si pare cd a
fost inclusiv in optica noastra).
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cel care a functionat acolo de prin 1760, ordinat fiind Tn sat in contextul
framantarilor confesionale orchestrate de adeptii lui Sofronie din Cioara,
Tnaintea chiar a preotului Teodor sau Toader, sfintit abia in 1763). Despre el mai
ales nu stim in ce circumstante a disparut cumva cam prematur din contextul
respectiv®?, catd vreme activitatea popii Teodor a fost mult mai indelungata!

Ar fi putut exista o legatura de rudenie intre acest popa Mihaild (care si el
parea a fi fost un localnic, sau totusi poate nu, ci eventual originar din Magina
sau din zona celeilalte Garbove, de Sebes, in extremis) si amintitul anterior popa
Teodor? Mai mult se pare cd nu, deoarece unii credinciosi din Garbova de Sus i-
au facut neplaceri popii Mihaila parcd tocmai pentru a-i deschide calea noului
preot Teodor (realmente localnic), dorit de ei mai mult, care de altfel a si pastorit
n sat mai bine de cinci decenii Tncepand de prin 1763.

in 1805, situatia confesionald de la Géarbova de Sus se mentinea cu
probabilitate aceeasi, In sensul perpetudrii separatiei confesionale instituita de
prin 1760-1762, dar nu avem informatii in privinta unitilor, ca semn probabil ca
ei nu mai existau in sat deja, In acel an (care de la un moment dat au si disparut
din configuratia confesionald a locului, probabil in ultimele douad decenii al
secolului al XV1ll-lea, oricum dupa 1777, putem crede stadial).

Despre ortodocsi aflam insd cd aveau in acel moment (pe la 1805) o
biserica si 2 preoti in functiune — anume pe ,,popa Thoader Popovici”, hirotonit
in Transilvania in 1763 (care in mod necesar a fost contemporan de cin si cu
popa Mihaila, fie si un timp scurt), precum si pe ,,popa loan Popovici”, fiul lui
»Thoader” (putem admite), hirotonit la Buda in 1780, numarul capilor de familii
neunite fiind la acea datd de 128 (incluzdndu-se si vaduvele si ,tiganii”, cu

61 Dacd popa Mihiild nu va fi avut nepliceri cu credinciosii sdi neuniti chiar (nu neaparat cu unitii
locului, care erau oricum minoritari din 1760, adica aproape inexistenti la acea vreme), deoarece in
1763-1764 un oarecare ,,preot Mihaila” (,,Mihaile”), ,,al garbovenilor” sau din ,,Garbova” (,,Pastor
girboviensis”) — ceea ce ar putea trimite si la Garbova saseascd, dar nu este de fapt cazul in opinia
noastrd —, Ti scria Episcopului Dionisie Novacovici, in limba latina, pe care o cunostea foarte bine
(Spre uimirea noastra), in mod cursiv, o scrisoare prin care cerea sa fie transferat la Magina (ceea
ce s-ar fi si putut intdmpla, dar nu neaparat in 1763/ 1764, ci doar prin 1768 sau indeosebi dupa
acest an, Tn locul lui sau nu neaparat, fiind numit la Garbova de Sus popa Teodor in chiar acel an,
1763-1764, sau Tn intervalul 1764-1768, cel mai tarziu, explicand disparitia cumva prea rapida din
sat a acestui preot neunit investit, putem crede, pe la 1760, cu o remarcabila instructie individuala
(vezi Indeosebi lorga 1906, p. 249-250, doc. 76). Conform, transcriptiei lui Nicolae lorga, preotul
garbovenilor Mihaila se plangea ca niste ,,nebuni”, care nu veneau la bisericd nici macar de
sarbatori, nedispusi sa sdrbitoreasca de pilda ,,Ziua Sfantului Prooroc Ilie” (ceea ce era in mod
evident un pacat foarte mare in conceptia vremii) etc., si care 1i injuriasera si pe antecesorii séi de
cin, eventual uniti — semn ca preotii satului avuseserd mult de suferit din pricina enoriasilor rebeli
n anii 1760-1762 —, i pusesera in batjocura la poartd un steag si il jigneau spunandu-i in fatd ca
mai bine ar da contributia la porci decit pastorului sufletesc, adica lui (,,Dies festis non observant,
in specie festumque vocatur llie Prologh non cerebrarunt. Templum non frequentant; mihi in
persona declarabant se plus honoris porcorum quam animarum pastori contribuere. Meos etiam
praedecessores simile affecerunt ignominia”) etc.
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terminologia de epocd), ceea ce corespundea unui total aproximativ de 640 de
suflete®®. Or, hirotonirea la Buda a preotului Ioan in 1780, ne spune ceva si
despre potentele sale materiale, inclusiv despre mobilitatea si orientarea sa
culturala spre centrul Europei, nu neaparat inspre ierarhii neuniti din Banat si
Crisana, dependenti de Carlovit.

Tanarul preot parea a avea o orientare culturald noud, caracteristica epocii
sale (cand se instituise o vacantd relativ prelungitd pe scaunul episcopal
romanesc transilvan, intre 1774 si 1783), orientarea sa nspre Buda fiind
oarecum fireasca, ca reflex al unor tendinte autonome ale Bisericii neunite
transilvane manifestate complex, adeseori voalat, de pe timpul lui Dionisie
Novacovici, fost la vremea sa si Episcop de Buda, nu numai al ardelenilor, de
care candidatul la preotie din Garbova de Sus pédrea a tine oarecum cont, cu un
interesant simt probabil al istoriei si identitatii specifice a confesiunii careia ii
apartinea.

I. Informatii istorice extrase din cirtile vechi de la Garbova de Sus.

Cartile vechi de la Garbova de Sus, despre sau din care putem recolta
informatii utile cercetdrii de fatd, spicuite din bibliografia de pand acum
asociabild istoriei satului respectiv, sunt urméatoarele:

1. Carte romdneascd de invatdturd/ Evanghelie invatatoare/ Cazania Ui
Varlaam/, Iasi, 1643 (Exemplarul de la Filiala Bibliotecii Academiei Romane de
la Cluj Napoca, care a fost denumit de Florian Dudas ca ,,Exemplarul de la
Gérbova de Sus, Judetul Alba”, desi el a fost dislocat din satul mentionat inca
din cursul secolului al XVI111-lea putem admite — care nu stim in ce imprejurari a
ajuns n colectia particulara de carte veche romaneasca a lui Timotei Cipariu,
probabil dupa 1792, in orice caz in ultima instanta prin deceniile de la inceputul
secolului al XIX-lea!)®®. Volumul provine din Fondul de tiparituri vechi de la
Blaj al fostei Biblioteci Arhidiecezane, mai exact din colectia de carti vechi care
i-au apartinut fara dubii — conform unui sigiliu sec cu valoare certa de ex libris
aplicat pe exemplar — lui Timotei Cipariu (ceea ce conferd exemplarului o
valoare bibliofila cu totul specialad®).

62 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 113. La Garbovita se inregistrau, in cadrul aceleiasi conscriptii
confesionale, o biserica, un preot — popa Antonie Ban, hirotonit la Arad in 1800 —, precum si un
numar de 51 capi de familie (sau aproximativ 255 suflete), in conditiile in care o parohie neunita la
Gérbova de Jos nu era amintita de loc in acel context. Hirotonirea preotului Antonie Ban de la
Garbovita la Arad In 1800 parea a fi simptomatica pentru orientdrile confesionale mai vechi ale
preotilor neuniti de pe Valea Garbovelor, dar dupd aceea, in ciuda aparent puternicei apartenente la
neunire a satului in 1805, situatia confesionald s-a schimbat radical, pe parcursul urmatoarelor 3
decenii.

83 Urs 2011, p. 49-50; Dudas 2005, p. 71, 89, 94, 101, 110, 119, 121, 128, 176, 318. Vezi despre
editie si BRV, 1, 45, p. 137-143 sqq.

64Vezi Urs 2011, p. 50.
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Deosebit de importanta tiparitura (a carei valoare intrinseca este sporita si
de numeroasele insemnari manuscrise asternute pe filele sale®®, dincolo de faptul
ca a facut parte din colectia de carti romanesti vechi a lui Timotei Cipariu, ca o
comoara de pret a sa) a fost realmente a popii Mihaild de la Garbova de Sus,
conform mai multor insemnéri din cuprinsul sdu, care certificd indubitabil faptul
in sine, cel putin pentru anii 1761 si 1768 (daca, insemnadrile si datele respective
au fost corect transcrise, ceea ce e desigur de verificat pe exemplarul pastrat in
fondul Filialei de la Cluj a Bibliotecii Academiei Romane) si anume
urmatoarelor notatii:

a. ,,Aceasta sfinte carte este a popii Mihaila dinu Gerabova de Susu, nime
sd nu tie sama pe [...], ca este [a] parintelui popa Mihail. Scris-am eu porotu
[...] [...]%® cu vigariuciu® (?) Tn maiu, 22 zile, anii Domnului 1761% — din
pacate nu stim de cand detinea volumul preotul respectiv si de ce 1i trebuia
atunci o confirmare protopopeasca in privinta dreptului sdu de posesiune asupra
cartii, in acel moment;

b. o Tnsemnare de pe filele 98 v — 104 v ar putea avea legdtura cu
confirmarea posesiunii asupra cartii a preotului Mihaila, cea din 22 mai 1761,
anume ca fiind sensibil anterioard acesteia (din pacate nedatatd), cu textul:
»Aceasta sfAntd/ carte, adicd/ Paucenie, fiind/ datoriu popa Mihaila din Garbova/
de Sus, s-au pus/ zilog beserecii pentru 5 florinti//”®, dar, notita s-ar putea referi
si la o situatie de dupa anul 1768 (cand Tn mod cert, din nou, exemplarul era in
posesia preotului respectiv), atestand cumva indirect si faptul ca el ar fi ramas
acolo, pana prin 1792, conform unei alte Tnsemnari, cand se specifica faptul ca el
ar fi fost cumpdrat de acolo, dar, nu stim din pacate de citre cine si de ce’”);

8 Cea mai veche insemnare de pe carte pare a fi cea a unui logofit, probabil ,,Stoi[ca?]” .ot
Sudnuzu (?) ot Popteasti (?)”, de pe o fila nenumerotata de la sfarsitul exemplarului, databila pe la
anul ,,71[...]” de la ,Zidirea Lumii”, adicd de pe la sfarsitul secolului al XVIl-lea, sau de la
inceputul celui urmator (Urs 2011, p. 50).

8 Probabil era vorba despre protopopul Simion Stoica de la Stremt promovat deja in fruntea
protopopiatului neunit al Balgradului, care 1-ar fi putut recomanda pe popa Mihdila pentru a fi
recunoscut ca preot neunit al Garbovei de Sus. Protopopul parea a fi fost insotit si de un vicar
episcopesc (or, acesta ar fi putut fi Sofronie Chirilovici, vicarul episcopului Dionisie Novacovici),
ceea ce ar fi Tnsemnat cd in 22 mai 1761 se desfasurase la Garbova de Sus o adevaratd vizitatie
canonica de rang mai inalt, nu doar protopopeasca, prilej cu care i se confirmase preotului locului
Mihaila si dreptul sdu de posesiune asupra valoroasei tiparituri.

67 Probabil ,,vicariusu” (!), ceea ce ne duce cu gandul la Sofronie Chirilovici desigur — dar nu avem
certitudinea ca s-a desfasurat o vizitatie canonicad In modul preconizat de noi anterior, pentru
clarificarea situatiei respective fiind necesara pe langd o mai aprofundata cercetare de arhiva si
recitirea cu maxima atentie a insemnarii respective.

68 Urs 2011, p. 49 (pe fila 223" a exemplarului de tipariturd respectiv).

69 Urs 2011, p. 49.

0 Poate de Cipariu!
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c. pe filele 288" - 289" aparea si insemnarea de posesiune indubitabila:
,»Cine sa stie ca aceastd carte n-are nime/ treaba cu dansa ca este a lui popa
Mihiild/”™ (din pacate si ea nedatata);

d. cea mai fermd insemnare de posesiune, cu valoare de ex libris
incontestabil al celui mentionat, care confirma prezenta inca la Garbova de Sus a
preotului respectiv este cea cu urmatorul continut (de pe fila 218"): ,,Sa sa stie ca
aceasta carte este a popii Mihaild dinu Gerabova de Susu. 1768. Scris-am eu,
popa Mihaila, in iulie/ in 12 zile/”".

Din insemnarile deosebit de bogate si diverse de pe carte, aparent haotice
ni se dezvaluie si faptul cé in intervalul 22 mai 1761 — 12 iulie 1768, volumul a
avut o circulatie destul de alertatd (nu a ramas numai in posesia popii Mihaild),
probabil ca un reflex al luptelor confesionale purtate mai ales Tn anii 1760-1762
(dar si ulterior, cand din cauza situatiei sale financiare precare, preotul Garbovei
de Sus si-a amanetat sau chiar si vandut volumul). Astfel, in 8 martie 1762,
cartea era cumparata de popa llie din Ludus de la popa Vasile din Toparcea cu 8
florini renani si ,,3 potori”, precum si cu ,,2 ferdele de cucuruzi cu 10 potori si
zboance”’®, fira si mai putem explica acum Tn ce mod trecuse ea din posesia
popii Mihdild de la Garbova de Sus in cea popii Vasile din Toparcea, in
intervalul 22 mai 1761 - 8 martie 1762. Poate, o explicatie ar oferi textul laconic
de pe filele 104¥ — 105Y, cu continutul: ,,Odatd amu luotu 5 [...], prin preotul
Cozma Fabian”"* (dar, insemnarea este mult prea incifratd pentru puterea noastra
de intelegere actuala). Situatia devine si mai incalcitd deoarece si popa Vasile
din Toparcea pérea a-si fi procurat exemplarul de la popa Oprea din Sangatin
(“Kis Enyed”) in 1 mai 1758 (deci, inaintea popii Mihaila), conform unui text de
legalizare foarte confuz, redactat in limba latind, pe care isi puneau semnatura
atat ,,Alexander Ratoni” juriscosult al Comitatului ,,de Alba Iulia” cat si popa
Oprea, care parea a trai si dupa 1756 si probabil popa [Vasile™], al cdrui nume,
poate, este cel ilizibil de la sfarsitul insemnarii respective®.

Ca atare, putem crede ca popa Mihdila din Garbova de Sus isi va fi
procurat exemplarul Tn intervalul 1 mai 1758 - 22 mai 1761 de la popa Vasile din
Toparcea, nu neapdrat de la popa Oprea din Sangatin’’ sau de la urmasii sai, care

1 Urs 2011, p. 49.

2 1bidem.

3 1bidem.

74 Probabil, 5 ,,florinti”.

5 Daci el nu era chiar popa Mihiila, ceea ce ar avea o relevanti deosebitd in contextul judecitilor
noastre factologice actuale, atat de nesigure!

76 Urs 2011, p. 50.

7 Nu ne dim seama dacd informatia vehiculatd pe internet conform careia fostul preot unit popa
Oprea de la Sangatin ar fi murit in 1756 este corectd (cand s-ar fi produs si reintoarcerea
enoriasilor satului la neunire, ca un fel de avanpremiera a faptelor care urmau sa se petreaca si pe
Valea Garbovelor peste cativa ani). Oricum, nu pare probabil ca popa Mihiild de la Garbova de
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preot greco-catolic din urma detinuse exemplarul intr-o prima faza (nu stim insa
exact de cand anume), pentru ca ulterior datei de 22 mai 1761 preotul de la
Garbova sa i-l restituie popii Vasile din Toparcea (se pare), de la care el era
cumpdrat Tn 8 martie 1762 de popa lIlie din Ludus pentru ca mai apoi, dupa
aceastd dinamica circulatie a sa in zona fostului protopopiat ,,al Armeanilor”
(cum era el cunoscut in 1733), volumul si se reintoarca in posesia popii Mihaila,
care in mod cert il detinea in 12 iulie 1768, pentru ca ulterior acestei date el sa
rimanad in patrimoniul Bisericii nenite din sat, pAnd prin preajma anului 179278,

Se ridica intreabarea de ce si fi avut popa Mihaila de la Garbova de Sus
relatii atat de stranse cu unii preoti din zona Ludus, Toparcea, Sangétin si chiar
cu zona Garbovei de Sebes (la modul indirect si generic desigur cu localitatea
din urma), in lumina inca deosebit de confuza a acestor Insemnari deconcertante
de pe cartea mentionatd. Sa fi fost el originar din zona aceea? Ceea ce ar fi
explicat poate si ostilitatea garbovenilor manifestata impotriva persoanei sale, la
un moment dat! Poate da, sau mai de graba nu, pentru ca la un moment dat, in
1763-1764, el cerea detasarea sa Magina, aflata in apropiere de Garbovele de
Aiud, ceea ce putea corespunde unei apartenente biografice mai profunde a
preotului cu pricina la arealul Viii Garbovelor decat avem tentatia sa acceptam
la ora actuald, cand inclinam sa credem totusi mai mult ca el era originar din alta
parte, nu neaparat din zona respectiva (data fiind mai ales ostilitatea enoriagilor
fata de persoana sa, din cursul anilor 1763-1764). Cu toate acestea el putea fi
foarte bine si un localnic al Garbovei de Sus, asa cum pare a-l recomanda
eventual si numele sau de botez, Mihaila (destul de frecvent la Garbova de Sus,
de specific locului).

Se pare ca volumul a revenit precipitat, din nou, in 19 iunie 1762 (dupa ce
in 8 martie 1762 se afla la popa Ilie din Ludus) in posesia popii Mihaila de la
Gérbova de Sus (ca in 22 mai 1761 de altfel), in schimbul unui ,,sarindar” pe
care popa Mihadila i-l slujise acestui detinator vremelnic al sau, in preajma datei
respective (anume n 19 iunie 1762), astfel ca ultimul preot mentionat nominal
de noi 1l detinea si 1n 12 iulie 1768, cand incd el era In functiune la Garbova de
Sus (cum stim de asemenea din altd insemnare), de unde insa persoana sa urma
sd dispara relativ curand’®.

Sus sa se fi cunoscut cu acest preot unit al Sangatinului (unul din primii posesori transilvani ai
Cazaniei lui Varlaam mentionate), care pare sa fi detinut cartea ante 1758, sau mai de graba ante
1756 (vezi si http://ceascadecultura.ro/ServesteArticol.aspx?idart=2598, accesat 20 mai 2024).

8 Urs 2011, p. 50, insemnarea de pe fila 361V.

7 Urs 2011, p. 50 (insemnarea de pe fila 103" a numerotirii a II-a: ,,popa Zane din Dius” (text
confuz!) s-ar putea citi eventual: “popa Ilie din Ludus” (in interpretarea noastrd logica de la
distantd). Cel mai tarziu popa Mihaila ar fi putut disparea din functia sa popeascd exercitata la
Garbova de Sus in preajma anului 1780, cand era hirotonit un mai tanar preot al locului, anume
loan Popovici, dar nu avem informatii documentare despre preotii locului in intervalul 1768-1780
cu exceptia faptului ca in toti acei ani a pastorit acolo si popa Teodor sau Toader (probabil in
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2. Chiriacodromion, Balgrad, 1699 (exemplarul de la biserica ortodoxa
din Garbova de Sus).®

Se pare ca volumul nu are nici o insemnare manuscrisa, ceea ce pare
destul de ciudat chiar si daca el s-a aflat doar in satul mentionat de-a lungul
intregii sale “existente”. El apartine patrimoniului Bisericii ortodoxe cu Hramul
“Sfantului Nicolae” din Garbova de Sus, care a mostenit putem crede si o parte
din zestrea vechii Biserici de zid a satului indeobste numita ,,din Deal”, sau doar
a celei de lemn (unde putuserda fi salvate insd si cateva piese patrimoniale
provenite de la Biserica mai veche a satului, dupa ce ea fusese lasata sa se
pustiascd de la sine, nu stim exact de cdnd anume)® — , acest exemplar de
tiparitura putdnd fi corelat stilistic celor doud suporturi de luméanari/ sau
sfesnice/ in stil brancovenesc autentic, recuperate si ele la sfarsitul secolului al
XIX-lea dintre bunurile mobile ale vechiului lacas de cult din 1707 dislocat
atunci. Asadar, valorosul exemplar al Chiriacodromionului balgradean din 1699
ar fi putut face parte initial din zestrea de carti bisericesti a Bisericutei de zid
,»din Deal” 1n anii 1699-1707, sau daca a fost achizitionat ulterior anului 1707 sa
provina strict doar din inventarul fostei bisericii de lemn a satului. Prezenta sa la
Gérbova de Sus ar putea avea legaturd si cu adoptarea unirii bisericesti in anii
1700-1701 de catre pastorul comunitatii crestine de atunci de acolo (din pacate
ramas necunoscut scrierilor istorice actuale), impreund cu toti enoriasii sai, In
timpul energicului protopop al Geomalului lancu (veritabil artizan zonal al

tandem cu popa Mihdila totusi, desi Intre ei relatiile nu vor fi fost neaparat cordiale, pentru ca la
Géarbova de Sus chiar era necesard conlucrarea a doi preoti neuniti, la citi poporeni de aceeasi
confesiune existau), eventual si unitul preot Nistor (un timp, imposibil de delimitat in lipsa
documentelor), daca el nu a fost neunit si nu i-a succedat la un moment dat, dupa 1768, popii
8 (BRV, 1, 115, p. 372-377); Sima 2022, p. 34-35. Volumul nu figureazd intre cele 60 de
exemplare ale Chiriacodromionului de Balgrad, din 1699, identificate pe teritoriul judetului Alba,
catalogate Tn 1989 (vezi Marza Dreghiciu, p. 170-217, 221-222), ceea ce constituie o contributie
bibliografica suplimentara importantd la reconstituirea totalului exemplarelor pastrate in zona, ale
editiei tipografice respective.

81 Deoarece, conform unor surse documentare investigate de loana Rustoiu, biserica detinuti
continuu de neunitii din Garbova de Sus. in anii 1760/ 1762 — 1865/ 1872 (si ulterior, pana pe la
1898), in locul careia s-a construit cea de zid actuala, a fost in mod indubitabil cea de lemn (datand
din 1707). Astfel ca obiectele din patrimoniul vechi al actualei biserici de zid, atat icoanele pe
lemn, sfesnicele brancovenesti, clopotul din 1748, cat si cartile vechi si moderne (buna parte dintre
ele) provin din dotatia acesteia si nu din cea a mai vechii biserici de zid, zisa ,,din Deal”. N-ar fi
exclus insa ca unele piese, cel putin cea mai veche icoand a colectiei respective care il reprezinta
pe ,,Sfantul Arhanghel Mihail” (inclusiv Chiriacodromionul de Balgrad din 1699, sau sfesnicele
etc.), sa fi fost achizitionate inainte de 1707 si s@ provind de la bisericuta ,,din Deal” al carei hram
ar fi putut fi al ,,Sfintilor Arhangheli Mihail si Gavrila”. Dar, restul pieselor inclusiv cealaltd
icoand de hram, cea a ,,Sfantului Nicolae” (care ar fi putut data chiar din anul 1707, al construirii
bisericii de lemn, sau din anii sensibil ulteriori), ca si cartile de cult cu valoare patrimoniala de la
Gérbova de Sus, Tn ansamblul lor, provin de la fosta Biserica de lemn a satului, Th mod cert.
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implementarii unirii, in timpul lui Atanasie), care protopop (sau preot local) ar fi
putut juca un anume rol in privinta achizitiondrii exemplarului respectiv de
tiparitura balgradeand de catre sat, dar, din pacate nu pot fi recoltate informatii
suplimentare Tn acest sens de pe exemplar sau din alte surse documentare.

3. Evanghelie, Bucuresti, 1742 (Exemplarul de la Biserica Ortodoxa din
Garbova de Sus)?2.

O Tnsemnare cu chirilice de pe filele volumului a fost transliterata intr-0
prima faza de descifrare a sa de cdtre Doina Dreghiciu (conform unui text de
multumire, care i s-a adresat celei mentionate®) cu unele lipsuri inerente ale
nscrisului respectiv, pur si simplu fizice, de scriitura nu prea bine imprimata si
uzatd in timp, greu lizibila pe alocuri (care pare a se compune totusi din doud
parti distincte®®), fiind evident cd ar fi foarte bine venitd reluarea lecturdrii
initiale. Din continutul transcrierii respective putem trage totusi concluzia ca
exemplarul acesta de tiparitura bucuresteana veche, extrem de valoros, a fost
prezent neincetat la Garbova de Sus, de prin 1752/ 1755/ poate doar din 1757, el
pastrandu-se acolo pana in ziua de azi, ceea ce este in mod cert impresionant.

Textul manuscris mentionat anterior, care contine un lasamant testamentar
din 27 februarie 1752, este important ca sursa documentara in sine raportabila si
la trecutul parohiei de la S&ntimbru, din deceniile al 6-lea si al 7-lea ale secolului
al XVlll-lea. Astfel, noi consideram ca ambii preoti care redactau, semnau si
intareau cu sigiliile lor inelare cu reprezentari de blazon (greu de reconstituit dar
in mod cert existente pe fata superioard a celor doud peceti) textul respectiv®,
anume popa ,,Patru” si popa Dumitru, erau in functiune la S&ntimbru n anii
1752/ 1755 sau si in 1757 (cu probabilitate, daca popa ,,Péatru” nu decedase dupa

82 BRV, 1, 224, p. 60-61; Sima 2022, p. 36-40.

8 lbidem, p. 171: ,Transliterarea insemndrilor olografe o datorez D-nei/ Prof. Doina
DREGHICI/, Careia ii mulfumesc pe aceasta cale//”.

84 Prima dintre ele fiind cea testamentard a popii ,,Patru” din Santimbru, localitate pomenita cert in
context, care isi lasa mostenire cartile detinute pe seama pruncilor sdi care ar fi iubit invatatura (nu
chiar putine aceste carti — in numar de 5 — si neinsemnate, nici pe departe), anume: Evanghelia de
Bucuresti din 1742, ajunsd nu peste mult timp la Garbova de Sus, un Minei de Rémnic, un
Molitvenic de Bucuresti (?), un Catavasier ,,vechi” de Bucuresti si un ,,Polustav” sau Ceaslov de
Rémnic (Sima 2022, p. 36). Cea de-a doua parte a insemnarii, de altd mana in mod evident decat
cea dintai (care era a popii ,,Patru”), se referea la faptul ca exemplarul fusese vandut in 1752, poate
mai de graba usor ulterior, prin 1755 sau 1757 (?), cu 22 (sau doar 18!) florinti luati din ,,banii
bisericii” comunitatii de credinciosi din Garbova de Sus (a unitilor de acolo, céci garbovenii erau
la acea vreme in totalitatea lor uniti). Deci, la o reeditare mai atentd la detalii textul respectiv ar
trebui separat in doud parti, pentru ca partea testamentara este distinctd fata de cea a consemnarii
cumpdrdrii exemplarului de catre comunitatea de crestini de la Garbova de Sus, completarea din
urma parand a fi fost facuta de méana popii Dumitru, care si el semnase in 27 februarie 1752
lasamantul testamentar al ortacului sau de cin, popa ,,Patru”.

85 Ca semn ci erau persoane libere de conditia unor nobili armalisti, fete bisericesti imputernicite,
ni se pare, sa facd si activitati notariale (ceea ce constituia un aspect de activitate sateasca sau
zonal mai extinsa necercetat ca atare sub aspect istoriografic)!
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1752, pana prin 1755), mai ales ca si in Conscriptia zisa a lui Buccow din 1760-
1762 erau amintiti in acest sat tot 2 preoti greco-catolici (care eventual erau
chiar cei din 1752, sau sensibil diferiti, In sensul ca unul dintre cei in viata in
1752 putuse disparea din context pe parcursul deceniului scurs si sa fi fost
nlocuit de un alt preot)®, desi ei nu mai pastoreau atunci decat 2 familii de
aceeasi confesiune, ceea ce denota regresul dramatic al uniatiei si acolo.

Unul dintre ei, anume popa Dumitru, activa la Santimbru in mod cert
inclusiv in 1767, cand avea sub obldduire spirituald 5 capi de familie uniti®,
intre timp disparand din context cel de-al doilea preot mentionat in 1760-1762,
care ar fi putut fi inca tot popa ,,Patru” eventual, in interpretarea noastra actuala
(cu totul provizorie).

Astfel, cei doi preoti mentionati pe valoroasa tiparitura bucuresteana
veche de la Garbova de Sus, popa ,,Patru” si popa Dumitru de la Santimbru, pot
fi inseriati putinilor preoti ai localitatii respective, cunoscuti din surse
documentare sigure, anume mai ales popii Ioan (,,Joannes”), care era unit in
1733 si cu conditia sociald de om liber (,,Libertinus”; ne intrebdm dacd nu
cumva era si el un marunt nobil de tard), tatd cu 2 feciori in intretinere in acel
moment, anume ,,Mafte” (adica Matei) de 4 ani si ,,Thoder” (adicd Toader) de 3
ani — ca semn probabil ca nu fusese hirotonit de mult timp (poate prin 1726-1727
sau in vecinatatea anilor respectivi!)® — precum si popii Gheorghe, consemnat si
el iIn 1733, de conditie sociald aservitd (ca iobag al domnului de pamant
Thurdczi) si apartenentd confesionald neunitd (pentru ca si domnul de pamant
asa il dorea a fi, putem crede!) — ceea ce insa era destul de uimitor la acea vreme
cand majoritatea preotimii romanesti transilvane era unitd! —, care nu parea a fi
avut nici un fiu in Intretinere in acel moment (fie pentru ca era batran — cum
putem inclina a crede —, fie foarte tanar, ceea ce nu prea credem si din pricina
faptului ca se declarase neunit, anume ca fiind cumva de o traditie bisericeasca
de dinaintea realizarii unirii cu Biserica Romei pe la 1698-1701, anume de o mai
veche traditie).

Astfel, valoroasele insemnari mentionate, de pe cartea de la Géarbova de
Sus, contribuie la scrierea unei pagini de istorie locala, de la Santimbru.

De asemenea, ar fi util sd se restituie printr-o descifrare atenta si
localitatea din care era originar popa ,,Patru”®, specificatd si ea in insemnare

8 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 88.

87 Dumitran, Dumitran, Laslo 2009, p. 154.

8 Daci de pilda popa Dumitru de pe la 1752-1767 ar fi fost fiul popii Ioan el ar fi trebuit si se fi
nascut prin 1733 sau sensibil ulterior, ceea ce insa ar fi insemnat cd prin 1752 el ar fi trebuit sa
aiba in jur de numai 19 ani sau mai putini (situatie care ne face sa credem ca el nu ar fi putut fi in
niciun caz fiul acestui preot din 1733). Totodata, popa ,,Patru” parea a nu fi fost un localnic al
Séntimbrului, ci un slyjitor al Bisericii originar de la Barabant!

89 Este interesant de resemnalat in legiturd cu acest posibil preot de secol al XVIII-lea de la
Santimbru si faptul ca Nicolae lorga gasise la Biserica din satul mentionat, in timpul periplului sau
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(eventual cu metode evoluate de restituire vizuala a slovelor respective®), dupa
cum ar fi necesar sa se poata restabili cine a fost preotul din Garbova de Sus, sub
patronajul cdruia s-a cumpdrat cartea din Santimbru, mai de graba in 1755 sau
1757 — si anul respectiv, greu lizibil, ar trebui analizat n detaliu cu tehnici
vizuale superioare de investigare —, nu neaparat in 1752, de cand data dispozitia
testamentara amintita, cum s-a Citit ntr-o prima faza anul acestei de-a doua parti
a ,,lnsemnarii” mentionate, care de fapt se compune din doua Insemnari separate
ca sens si functionalitate, ca tip de scriitura si chiar ca datare, in opinia noastra
actuala.

Probabil, pana la proba contrarie, cumpararea exemplarului pe seama
bisericii din Garbova de Sus s-a datorat aceluiasi preot al locului, Ioan, in timpul
caruia s-a achizitionat si Strastnicul de Blaj din 1753, in chiar anul aparitiei sale,
dar nu stim care dintre fostii preoti ,,Juon” de la 1733 ai Garbovei de Sus mai
traia in 1753, poate si in 1755 sau 1757 (?), cel care era om liber si venit din
Valahia sau iobagul localnic? Fiind cert in acelasi timp ca unul dintre ei
disparuse din context chiar inainte de 1750, este de presupus ca acest preot din
urma mai era in functiune in sat si in deceniul al 6-lea al secolului al XVI11-lea.

4. Strastnic, Blaj, 1753 (exemplarul I de la biserica ortodoxa din Garbova
de Sus®).

Conform unor insemndri cu chirilice de pe filele volumului se poate
accepta faptul ca tiparitura a fost achizitionata in chiar anul aparitiei sale, 1753,
anume gratie adnotarilor manu propria ale popii Ion, care era in functiune, in
acea vreme®. Astfel, se poate crede ca el a fost cumpdrat cu 7 mariasi din ,,banii
besericii”, parca si cu contributia materiald a popii amintit (caci, din nou
Tnsemnarea nu poate fi descifrata integral)® etc.

transilvan de la inceputul secolului al XX-lea, un exemplar al unui Molitvenic din 1706, desigur de
Ramnic — dupa cunostintele noastre actuale de bibliografie veche — (pe langa o Evanghelie de
Bucuresti, din 1723, foarte valoroasa si ea), cu o insemnare a lui ,,Patrut, fiul popii Patru” (al
Santimbrului), care preot din urma ar fi putut fi de loc din Barabant, pentru ca dupa numele popii
,Patru” Nicolae lorga notase: ,,de la barbanta”. Cuvantul ultim, ca oiconim, ar putea face trimitere
la Bérdbant, in opinia noastrd. insemnare insotiti de completarea aceluiasi Patrut: ,rimasa dela
tatd-mieu” (vezi lorga 1906, p. 187). Ceea ce ne trimite cu gandul la lista de carti pe care un
anume popa ,,Patru” de la Santimbru o lasa prin inscris testamentar copiilor sdi dacd ar fi urmat
drumul dragostei de invatatura, in 1752, asternutd pe o fila a exemplarului Evangheliei de
Bucuresti din 1742, de la Garbova de Sus , in cadrul careia figura si un Molitvenic de Bucuresti,
insa (1).

9 N-ar fi exclus ca ea si corespundi Barabantului (cum pare a rezulta dintr-o altd sursa istorica,
indirecta).

SLBRV, |1, 290, p. 126; IV, p. 245-247; Sima 2022, p. 41-46.

92 Ibidem, p. 42.

9 Dar textul este incd foarte confuz in faza actuald de transcriere, el referindu-se parci si la alte
Tnzestrari sau donatii facute pe seama bisericii sub obladuirea aceluiasi preot, fiind vorba, se pare,
si de un clopot cumparat pe seama bisericii tot atunci (poate cel confectionat 1748 care inca se mai
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E interesant totodata ca tot din acel an erau notati pe carte banii obtinuti
de comunitate de pe ,,padurea Bisericii” (ca semn ca dotatia bisericeasca
includea si o portiune de padure) anume 71 florini renani (,,70 de florinti si unu”,
care par a trimite si la cei 77 de florini amintiti in insemnarea anterior semnalata,
fiind parca un fel de suma similara obtinuta anual de pe urma exploatarii padurii
respective) precum si cei 15 florini renani care s-au cheltuit in beneficiul obstii
respective de credinciosi (“s[-]au stricatu in tr[e]aba satului”)®, ceea ce relevi o
activitate cumva efervescentd pe mai multe planuri a comunitatii satesti
respective Tn anul 1753. Anume, inclusiv faptul cd enoriasii (preotul nsusi, ca
persoand particulard) sprijineau Biserica, dar si Biserica era preocupata de
nevoile comunitatii, conlucrarea respectiva soldandu-se in 6 martie 1753, de
pilda, cu un festin organizat in casa lui Bonca Onu — probabil crésnicul bisericii,
sau unul dintre ,titorii” sdi importanti —, la incheierea unei tranzactii, cu
participarea unor slujitori bisericesti locali, a preotului Insusi i a unor mireni,
prilej cu care s-a baut si ,,0 cupa de vin” (preotul in chestiune, care consemna
evenimentul, ldsdnd numai impresia vaga cum ca si el a participat la sarbatorirea
adalmasului intreprinderii comunitare respective, mireano-bisericesti)®!

Toate textele cu chirilice sau cu litere latine de pe filele exemplarului
(foarte valoros inclusiv gratie acestor insemnari manuscrise ale sale) ar merita a
fi transliterate pentru o editare acuratd (chiar $i pentru a ne reinvia numai
limbajul sau gandirea de epocd, de la nivelul satului avut in vedere, pe la
jumatatea secolului al XVIII-lea), inclusiv cele deosebit de interesante de pe
coperta a doua (care par a-i fi apartinut aceluiasi preot al locului deosebit de
dinamic si plin de personalitate, Ion sau loan — dar informatia respectiva
vehiculatd deja bibliografic doar ca o constatare generica trebuie dovedita la
propriu prin comparatie foarte atentd de texte, de scriituri)®.

Volumul ar merita de asemenea sa fie restaurat caci filele sale sunt destul
de patate si imbacsite de murdaria acumulata de-a lungul a 270 de ani (ceea ce ar
ajuta poate si la descifrarea mai corectd si mai coerentd a interesantelor
insemnari cu chirilice si latine pe care le contine, care Ti sporesc din plin
valoarea bibliofila si asa impresionantd, prin raportare doar la exemplarul
respectiv de carte romaneasca veche tiparit la Blaj)!

pastreazd), o contributie parand a fi personald a preotului amintit. Par a fi amintiti si 77 florinti
proveniti probabil tot din banii bisericii — care reprezentau poate costul clopotului respectiv sau
constituiau o suma care a fost pur si simplu stransa tot atunci —, dar si din ,,cucuruzul” pe care l-au
dat pe seama nevoilor bisericii vreo sase sateni specificati nominal. Satenii care facusera donatia
de ,,cucuruz” pe seama bisericii, in acel an, erau: ,,Bonca Lazaru, Sima Simion, Galea Petru, Galea
Mihaild-birdu, Coto[a]ra Toma si Motolea Toader (dacd numele respective au fost realmente
corect descifrate); ibidem.

% lbidem.

% lbidem.

% lhidem.
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Insemndrile cu litere latine de pe filele exemplarului, una referitoare si la
incercdrile dure ale revolutiei din 1848, care eveniment istoric major a avut ca
efect anularea iobadgiei la un anume interval de timp, au deosebitd valoare
istorica in sine, inclusiv cu valente meteorologice sau de alt gen. Cea din 17
ianuarie 1878, 1i era datoratd crasnicului Nicolae Moise®” care se Incumeta si
scrie cu relativa cursivitate si destul de detaliat despre anumite evenimente ale
vietii comunitare legate indeosebi de cultura porumbului, care, conform altei
insemnari de pe carte amintita anterior, la Garbova de Sus se cultiva incé de la
1753 cel putin si ceea ce devoaleazd anumite aspecte importante ale vietii
comunitare de zi cu zi a satului, anume cele legate de Tndeletnicirile economice
de baza ale satenilor (cultivarea pamantului si cresterea animalelor, exploatarea
cursului apei sau a padurii etc.).

Foarte interesanta este insemnarea de pe filele cartii de Blaj din 1753 in
chestiune, referitoare la ,,Popa Todor” (din pacate nu ni se relata cu ce litere a
fost ea asternuta pe carte; cu litere latine, credem noi, la ani buni dupa disparitia
lumeascd a personajului respectiv!), anume cea cu urmatorul continut: ,,.Spre
aduceri aminte la urmatorifi] nostri s fie spre pomenire Popa Todor %, care
credem cé face referire la unul dintre cei mai longevivi si cu probabilitate mai
stimati preoti ai locului, anume la cel neunit aflat in functiune inca in 1805
(hirotonit Tnsa in 1763), obladuitor spiritual al comunitdtii mai bine de o
jumatate de secol si nu la un alt preot omonim care ar fi functionat la Garbova de
Sus pe la 1848-1877%, cum lasa se se inteleaga persoana care a editat referintele
manuscrise respective. Faptul ca un preot cu acest nume (Todor sau Toader)
chiar a functionat in acea vreme (adica pe la 1848-1877) in sat este de dovedit cu
documente propriu-zise pentru ca asertiunea respectiva sa fie credibild, mai ales
cd in 1848 preotul incontestabil al locului era Dimitrie Popovici, hirotonit la
Arad 1n 14 iunie 1809 de catre episcopul Pavel Avacumovici, de buna seama in
locul fostului preot Todor sau Toader, care mai era in functiune in 1805, nu insa
pe la 1809 sau cu atat mai mult pe la 1848-1877, cand ih mod real cel din urma
nu mai putea fi in viatd de mult timp'®. Dar amintirea anilor sii de pastorire era
incd vie in inima urmasilor, care se raportau cu recunostintd la mostenirea
spirituald (atitudinald si de conduitd) pe care le-o ldsase, ceea ce releva
cultivarea unei memorii colective identitare poate nu numai de interes local, ci si
mai generalizata (pe cale de-a se consolida ca identitate nationald specifica in

9 Ibidem, p. 41.

% 1hidem.

% lbidem.

100 Vezi Suciu 2012, p. 103. Notita respectiva ar fi putut fi ficuti pe carte chiar de citre succesorul
amintitului popa Toader, anume de popa Dimitrie Popovici (ceea ce o examinare grafologicd ar
putea confirma prin comparatie cu alte inscrisuri ale celui din urma, inclusiv cu cele din anii 1848
care i-ar fi putut apartine aceluiasi preot din urma si nu popii ,,Todor™!).
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cadrul careia perpetuarea in memorie a realizarilor istorice ale Tnaintasilor, fie si
pe plan local doar, isi avea rolul sdu coagulant).

5. [Strastnic], [Blaj], [1753] (exemplarul II, de la Biserica Ortodoxa din
Garbova de Sus)%.

Se pastreaza doar paginile numerotate 1-207 ale volumului si, din pacate,
pe filele respective nu apar insemnari manuscrise care sa dea o idee despre
circulatia sa. Totusi se poate emite ipoteza ca acest al doilea Strastnic de Blaj din
1753 de la Garbova de Sus putea proveni de la fosta Biserica unita a satului (care
S-a separat de cea majoritar neunitd pe la 1760-1762/ 1766-1767), el fiind
procurat eventual pentru acest lacas de cult local in deceniul opt al secolului al
XVIlll-lea (poate si anterior), prin intermediul preconizabil al acelui popa Nistor,
inregistrat in 1777 ca debitor al Tipografiei din Blaj, daca in mod real preotul
respectiv ar fi fost unit si daca parohia aceasta dependenta de Blaj. deosebit de
anemicd de altfel, s-ar fi mentinut pana pe la sfarsitul deceniului mentionat, cel
putin.

6. Triod, Blaj, 1771 (exemplarul de la biserica ortodoxa din Garbova de
Sus)2,

Momentul achizitiondrii exemplarului, deosebit de valoros sub aspect
bibliofil, este specificat intr-o Tnsemnare cu litere chirilice — nu latine, cum s-a
mentionat la un moment dat —, ceea ce este deosebit de benefic, atat pentru
istoria circulatiei exemplarelor acestei editii deosebit de bine ilustratd cu
xilogravuri memorabile, cat si mai ales pentru istoria locala. Ca atare, conform
insemnarii transliteratd de Doina Dreghiciu, in masurd mare, ni se relateaza ca
volumul fusese cumparat chiar in Garbova de Sus — ceea ce este deosebit de
interesant ca fapt cultural cotidian in sine —, de preotul neunit in functiune in acel
moment, anume de ,pdrintele cumparitoriu” ,,popa Toaderu™'®, in 2 aprilie
1798, de la Toma legatorul de carti ,,din Tius”%, care iatd peregrina si el cu carti
de vanzare si oferta de a lega carti (dezlegate sau deteriorate la legaturi si
coperti) prin satele din jur (poate si la departari mai mari), dupa cum obisnuia sa
faca si Simion Pantea de pilda chiar in acea vreme (incd), ei fiind doi dintre cei
mai activi colportori si raspanditori ai cartilor tiparite la Blaj, inclusiv ai celor

101 Sima 2022, p. 63-65 (specificare bibliografici in care volumul fragmentar respectiv era
considerat o tipariturd veche neidentificata, de Bucuresti sau Ramnic, de pe la sfarsitul secolului al
XVIll-lea, ceea ce nu se adevereste 1nsa la o examinare mai atentd chiar si numai dupa imaginile
ilustrative publicate in lucrarea la care ne referim, pentru ca este evident ca el ii apartine editiei de
Blaj specificata, cea din 1753, fara nici un dubiu!).

102 BRV, IV, 151, p. 89-90; Sima 2022, p. 47-54.

103 |bidem, p. 47.

104 Ibidem; despre acest legitor vezi Dreghiciu 1988-1991, passim.
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din stocurile mai vechi de tiparituri ale oficinei mentionate!®. Pretul ei de
achizitie, absolut sigur, era de 9 florini vonasi si 3 petaci'®,

Achizitia exemplarului s-a facut, dupa obicei, in prezenta ,titorilor”
Boanca Sava si Popu Simeon!”’, iar insemnarea a putut fi realizatd in opinia
noastra de ,,popa loan Popovici”, fiul admisibil al lui Toader popal® — stiut si
acest preot tanar din Conscriptia neunita din 1805 — care a pastorit la Garbova
de Sus alaturi de tatdl sdu (putem crede) cu incepere din chiar anul hirotonirii
sale, 1780. Ideea enuntatd pare a fi sustinutd de tonul si modul de redactare a
insemnarii respective, care pare a-i fi apartinut unui preot mai tanar fiind de
altfel foarte clar faptul ca ea nu a fost redactata de popa Toader (amintit in
context la persoana a Il1-a), dar nu ar fi fost chiar exclus ca realizatorul sau sa fi
fost insusi legatorul colportor de carte roméaneasca originar din Teiugs Toma (al
carui nume de familie nu este cunoscut din pacate din bibliografia de pana
acum), o expertiza grafologica in acest sens fiind din nou necesara. Mai ales ca
formularea afuriseniei referitoare la eventualii furi ai cartii avea un ton sec (chiar
modern, aproape cu inflexiuni mirenesti): ,,[...] si cine 1[-]ari instraina fara de
voia preotilor besericii si fard voia titorilor sd fie afurisit”'®, parandu-ne
oarecum simptomatic si faptul ca textul respectiv nu a fost semnat de popa
Toader sau popa loan, ambii in functiune in 1798, cum ar fi fost normal daca 1-ar
fi scris ei, ultimul nume pomenit — oarecum indirect, dar asta putea sugera si
modestia persoanei respective — fiind cel al legatorului si raspanditorului de carti
amintit, originar din Teius, care putea avea si calitatea unui garant credibil (a
unui legalizator recunoscut oficial) al vanzarii-cumpararii respective de carte.

In 1 iulie 1874 scria pe exemplar si dascilul local Demetrie Pop®,
simultan cu ,,studentul” in ,clasa a V-a” a Gimnaziului reformat din Aiud
Grigoriu Sima, situatie din care reiese spre ce scoala medie de foarte buna
factura se indreptau tinerii studiosi cu dare de mand din Géarbova de Sus cu
probabilitate pe firul unei traditii mai indelungate in acest sens, desi unii dintre
ei vor fi frecventat si scolile Blajului, tot atat de bine cotate intre romani, dincolo
de diferentele lor religioase, care de bund seama erau buni prieteni (nu numai

105 Despre Simion Pantea in calitate de raspanditor si colportor de carte tiparitd sau manuscrisd pe
un intins teritoriu locuit de romani, dincolo de granitele politice despartitoare ale vremii vietii sale,
s-au facut multe referinte bibliografice asupra cérora nu insistam cu prilejul de fatd (vezi: Popa
1986, p. 239-244; Mircea 2008, p. 360; Mircea 2013, p. 193).

106 Sima 2022, p. 47.

107 1bidem.

108 Numele siu de botez ne-ar putea duce cu gandul si la posibila sa inrudire peste o generatie cu
unul dintre fostii preoti Ion sau loan ai satului, care i-ar fi putut fi foarte bine bunic.

109 Sima 2022, p. 47.

110 |hidem.
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veritt!), de vreme ce si-au ldsat semniturile pe aceeasi fild a cartii, folosind se
pare acelasi toc, sau pana de scris bine ascutitd, si aceeasi cerneala!? (1).

7. Penticostar, Bucuresti, 1782 (exemplarul de la parohia ortodoxa din
Garbova de Sus)2.

Se pare cd volumul a avut un proprietar particular in persoana unui
invatator al locului, ,,Moise Juonasiu”, decedat deja in 1882 — putem crede — ,
care a functionat in calitatea respectiva la Garbova de Sus cel putin in anii
scolari 1880-1881 si 1881-1882, cand era preot al locului Tiron Popa, cantor
,»Cotora Toderu” si curator Sima Nicolae”, conform unei Insemnari cu litere
latine de pe carte, semnatda de M. Juonasiu”, probabil un urmas al celui
mentionat, invatator si el, de la care cartea deosebit de valoroasa prin vechimea
si provenienta sa de dincolo de munti a ramas in patrimoniul Bisericii satului
(din 1882 putem crede pana in ziua de azi, inclusiv prin intermediul unui anume
Simion, care a jucat si el un rol in aceasta privinta).

Insa interesul pentru o atare tipariturd romaneasca veche de Bucuresti al
unor Invatatori ai locului pare deosebit de relevant pentru atasamentul lor viu,
manifestat fatd de o traditie bisericeasca si culturala mai veche, raportabild la
ideea de roménitate in intregimea sa (dincolo de granitele despartitoare in
diferite epoci istorice, inclusiv pe la 1881-1882, cand orientarea respectiva putea
avea implicatii de constiintd nationala realmente cristalizata ca atare), faptul
respectiv putand fi racordat oarecum, peste timp, si prezentei din prima jumatate
a secolului al XVlll-lea la Garbova de Sus, a unui preot originar din Tara
Romaneasca, deosebit de semnificativa si ea pentru aceste raporturi culturale si
spirituale (inclusiv politice in subsidiar) panroménesti indelungate, realmente
petrecute inaintea realizarii unirii politice din 1918 (pe care au si pregatit-0 la
nivelul mentalului comun).

lar atagamentul plin de venerare a unui trecut cultural comun, de mare
vechime, al unor dascili al locului este si el plin de semnificatii pentru orizontul
spiritual si identitar al unor oameni relativ simpli, dar, cu o buna educatie
individuala, vietuitori la tara la vremea respectivd, care dovedeau o buna
cunoastere a valorilor patrimoniale ale romanitatii (!).

Din pacate exemplarul nu are decat insemnari moderne referitoare la
fenomenele vremii din 1895 (care isi au valoarea lor istorica desigur), dar nu
servesc la rescrierea circulatiei in spatiu si timp a exemplarului, astfel ca nu
putem estima modul in care s-a deplasat el in timp Tnainte de a intra in posesia

11 |bidem, p. 54.

112 |bidem, p. 47, 53. Autoarea afirmi ci dascilul Demetriu era fiul preotului local ,,Popa Chirion”,
ceea ce si explicd accesul celor doi tineri la o carte de slujba importanta a bisericii din Garbova de
Sus, pe care o pretuiau desi ea era un produs tipografic al Blajului, vechi de mai bine de 100 de ani
M.
13 BRV, I, 454, p. 275-276; Sima 2022, p. 55-62.
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invatatorului respectiv si de-a ajunge tardiv, dar in mod plin de semnificatii, la
Gérbova de Sus.

8. Triodion, Blaj, 1800 (Exemplarul de la Biserica Ortodoxa din Garbova
de Sus)!*

Cartea a fost cumpdratd cu banii Bisericii (adica cu ,,14” (?) ,,flor[ini]
[renani]”'*®), probabil nu la mult timp dupa aparitia editiei respective, anume la
inceputul secolului al X1X-lea, conform unei insemnari cu chirilice (care se
incheia cu binecunoscutul blestem referitor la cei 318 Sfinti Parinti de la
Nicheea cu puterea lor de a-i pedepsi drastic pe rau facatori''®), de pe foaia de
titlu, din pacate tdiatd aproape integral la o relegare ulterioara a cartii (din
19137, astfel incat textul sdu nu mai poate fi restituit decat mult imputinat. La
sfarsit, pe ultima fila nenumerotata s-a reluat cu detalieri, se pare, informatia
referitoare la suma cu care s-a cumparat cartea, dar, din nou, textul nu a putut fi
restituit integral (si referinta parea a fi, de data aceea la ,,13 zloti”*81).

9. [Psaltire], [Bucuresti], [1820] (exemplarul de la Biserica Ortodoxa din
Garbova de Sus)*®

Pentru identificarea fard dubii a editiei, ceea ce nu s-a facut anterior, se
pot compara ilustratiile exemplarului incluse in lucrarea des citatd de noi, acum,
cu cele care ii apartin editiei Psaltirii de Bucuresti, din 1820, publicate cu mare
scrupulozitate si corectitudine intr-un repertoriu xilografic aparut in 20152, in
cadrul cédruia s-a incercat si inserierea textual-explicativd a ilustratiilor mai

114 BRV, Il, 629, p. 420; Sima 2022, p. 68-72.

115 1bidem, p. 68.

116 1bidem.

17 lbidem. Confesiunea probabil neunitd a celor doi enoriasi, sot si sotie, anume: ,,;robii lui
Dumnezeu Mihdila Cristea si sotia sa Susana”, care au platit 4 florini — cost ce face trimitere la o
perioada mai veche, din prima jumatate a secolului al XIX-lea, insa! — pentru relegarea
exemplarului, ne sugereaza ideea ca volumul provenea din zestrea bisericii neunite (in conditiile in
care putem crede ca in 1913, dar si anterior, la Garbova de Sus nu mai exista de mult o parohie
unitd). E interesant ca in 20 noiembrie 1916 se faceau referiri la inmorméantarea unui preot greco-
oriental al locului, putem crede, anume a lui Corneliu Popa (conform unei insemnari cu litere
latine a invatatorului losif Marian), ceea ce leaga istoria tipariturii respective, destul de veche (in
tot cazul), de epoca moderna propriu-zisa a satului, dinainte de 1918.

118 |hidem.

18 BRV, 111, 342; IV, 305; Sima 2022, p. 73-82.

120 Tatay, Tatai-Baltd 2015, p. 275, fig. 168 (foaia de titlu, bogat ornamentati), dar mai ales p. 411,
fig. 453 (luxurianta reprezentare a ,,Regelui David” inconjurat de scene din viata sa, care exista si
in exemplarul de la Garbova de Sus), p. 492, fig. 638 (un frontispiciu cu ,,Sfanta Treime
inconjuratd de cei 4 Evanghelisti”), p. 504, fig. 704 (vigneta mare, triunghiulara, cu inger) etc.
Frumusetea xilogravurilor acestei tiparituri este aparte, dar din pacate exemplarul de la Garbova de
Sus este destul de deteriorat, or, tocmai valoarea sa speciald (inclusiv artisticd) ar revendica o
restaurare profesionista.
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importante ale editiei respective (pand la nivel de frontispicii, viniete si litere
ornate, selectate cu acribie)*?.

Provenienta volumului este de dincolo de munti din Valahia/ Tara
Romaneasca/ Principatul devenit apoi Regatul Romaniei/, unde el se mai afla in
6 iunie 1875, in posesia unui preot, Cilin Niculescu — probabil, chiar la
Bucuresti — , de la care era cumparat in 1886 de Hagi Petru D. Popescu cu ,,15
franci” (ceea ce ar fi putut corespunde sumei de 15 lei — supranumiti doar
»franci” in limbajul uzual al vremii — , cu probabilitate), dar cum a ajuns el la
Gérbova de Sus nu se poate restabili din pacate pe baza inca incoerentelor
insemnari manuscrise de pe filele sale (realizate cu litere latine, dar rdmase tot
incifrate pentru noi), care la o reexaminare mai atentd s-ar putea clarifica
eventual mai mult.

Si asa, cu o circulatie de secol al XIX-lea in Tara Romaneasca/ Romania
de dincolo de munti/, volumul este extrem de interesant si constituie un
exemplar cu deosebitd valoare patrimoniald, chiar bibliofild ridicata, data fiind
indeosebi ilustratia sa xilogravata de foarte buna calitate si deosebit de bogata
(ceea ce ar revendica si restaurarea sa).

Alte volume cu valoare patrimoniala incontestabila tiparite tot cu chirilice
(sau cu litere latine), desi ele provin din editii moderne de carte nu propriu-zis
vechi (toate cele din urma fiind considerate din principiu de patrimoniu!), adica
de dupa 1830, mult apreciabile atat in sine prin raportare la editiile din care
provin, cat si la istoria locald (zonald) a comunitatii de credinciosi neuniti/
greco-orientali/ si ortodocsi/ de la Garbova de Sus sunt (dar nu insistdm asupra
lor, ci, doar le enumeram rapid la ora actuald): 1. Fugologhion adeca Molitvenic
bogat, Sibiu, 1849 (cu litere chirilice)!??, 2. Mineiul pe luna lanuarie, Sibiu,
18532 3. Mineiul de luna Februarie, Sibiu, 1853'%*; 4. Mineiul pe luna Martie,
Sibiu, 1853'?°; 5. Mineiul pe luna Aprilie, Sibiu, 1854'%; 6. Mineiul pe luna
Mai, Sibiu, 1854'?"; 7. Mineiul pe luna lunie, Sibiu, 1854?8; 8. Mineiul pe luna
lulie, Sibiu, 1854'%%; 9. Mineiul pe luna August, Sibiu, 1854**°; 10. Mineiul pe
luna Septembrie, Sibiu, 1855%; 11. Mineiul pe luna Octombrie, Sibiu, 1855%;

121 Sima 2022, p. 145-148.
122 |pidem, p. 83-84.
123 |bidem, p. 85-86.
124 |bidem, p. 87-89.
125 |pidem, p. 90-91.
126 |pidem, p. 92-94.
127 |bidem, p. 95-97.
128 |pidem, p. 98-100.
129 |bidem, p. 101-103.
130 |bidem, p. 104-105.
131 |bidem, p. 106-108.
132 |bidem, p. 109-110.
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12. Mineiul pe luna Noiembrie, Sibiu, 1856%%; 13. Mineiul pe luna Decembrie,
Sibiu, 1856%3*; 14. Apostol, Buziu, 1869 (cu litere latine)**®; 15. Noul Testament,
Bucuresti, 1885 (cu litere chirilice; colligat cu Cartea Psalmilor, Bucuresti,
1885)!%; 16. Cartea Psalmilor, Bucuresti, 1885 (cu litere chirilice; colligat cu
Noul Testament, Bucuresti, 1885)*"; 17. Liturghii, Bucuresti, 1887'%; 18.
Penticostar, Bucuresti, 1889 (cu litere latine)!®; 19. Octoih Mare, Bucuresti,
1890 (cu litere latine)!4%; 20. Orologiu, Bucuresti, 1896 (cu litere latine dar, cu
aspect traditional, sub aspect grafic)!*!; 21. Triodiu, Bucuresti, 1897 (cu litere
latine, dar cu aspect grafic traditional)**?; 22. Cuventdri bisericesci, Sibiu, 1899
(cu litere latine)'*3; 23. Apostol, Sibiu, 1917 (cu litere latine)**; Octoih mic,
Sibiu 1918 (cu litere latine)'®, cérora li se mai adaugd cateva carti bisericesti
contemporane editate tot pe vechiul calapod grafic (dar cu tehnici de tiparire
innoite), cum ar fi: 24. Evanghelie, Bucuresti, 1923 (cu litere latine, dar de certa
facturd conceptionald grafica traditionald)'*®; 25. Colectiune de Cantdri
bisericesti, Bucuresti, 1929 (cu litere latine)!*’; 26. Anastasimar, [Bucuresti],
19308,

O editie greu de identificat, deoarece pare a nu figura in Bibliografia
romdneascd moderna*®, pare a fi cea a unui Minologhion de Bucuresti, de dupa
1830 si dinainte de 1852, tiparit cu litere latine, pe care urmeaza sa il cercetim
ntr-o alta etapa de lucru.

133 |bidem, p. 111-113.

134 |bidem, p. 114-116.

135 |bidem p. 117-118.

136 |bidem p. 119-120.

137 |bidem, p. 120.

138 |bidem, p. 121-124.

139 |bidem, p. 125-128.

140 |bidem, p. 129-131.

141 |bidem, p. 132-135.

142 1bidem, p. 136-138.

143 |bidem, p. 139-141.

144 1bidem, p. 142-144.

145 Ibidem p. 145-150.

146 |bidem, p. 151-155.

147 |bidem, p. 156-158.

148 |bidem, p. 159-160.

149 Vezi BRV, | 1989; 111, 1989, passim.

150 Sima 2022, p. 66-67 (tipariturd consideratd ca fiind dinainte de 1800, dar, in nici un caz ea nu
este de secol al XVIIl-lea deoarece are textul editat cu litere latine, nici din primele trei decenii ale
secolului al XIX-lea; ea prezintd o ilustratie xilogravata multiplicatd tipografic dupa negative
produse Tnainte de 1830, ca de exemplu o reprezentare a ,,Duminicii tuturor Sfintilor” absolut
identica cu cea imprimata in Apostolul de Bucuresti din 1820; vezi Tatay, Tatai-Baltd 2015, p. 407,
fig. 446, ceea ce ne face sa credem ca si acest Minologhion a fost imprimat la Bucuresti post 1830
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Sintetizand, putem afirma ca in ziua de astazi se pastreaza la biserica cu
hramul ,,Sfantului Nicolae” din Garbova de Sus un numar de cel putin 9
tiparituri vechi romanesti de certd valoare patrimoniala, imprimate inainte de
1830 (doua dintre ele 1n secolul al XVII-lea), dintre care 4 fusesera imprimate in
afara arcului carpatic la Iasi si Bucuresti, iar restul de 5 erau tiparituri ardelenesti
de Balgrad si Blaj, dar nu toate au avut o sedentarizare reala acolo, de prin
secolele al XVII-lea - al XV1Il-lea, anume din secolele in care au fost imprimate
sau chiar din preajma anilor lor de editare). Ca achizitii comunitare de epoca,
foarte importante, pot fi considerate indeosebi Chiriacodromionul de Balgrad
din 1699 si unul de Strastnicele de Blaj din 1753 (pe langa estrem de valoroasa
Cazanie a lui Varlaam, din 1643, ramasa in sat de la popa Mihaild), care au fost
realmente achizitionate Tn preajma aparitiilor lor si contin interesante informatii
de istorie locald (cazul indeosebi al ultimului exemplar reamintit). Din cele 9
exemplare existente incd, 4 erau de Blaj si 3 de Bucuresti, ceea ce releva faptul
ca neunitii de la Garbova de Sus nu au avut nici o reticenta fatd de tipariturile
unite blajene, dimpotriva, chiar o atractie speciala pentru ele.

Din pacate, nu am identificat arhivistic inca nicio lista de carti bisericesti
ale parohiei neunite de la Garbova de Sus, fie ea si de secol al XIX-lea, care ne-
ar fi putut lamuri mai mult ce titluri existau acolo cu adevarat, inclusiv pe
parcursul secolului anterior.

I11. Repere istorice inedite

Céateva date istorice interesante referitoare la parohia neunitd de la
Garbova de Sus pot fi extrase dintr-un document intitulat ,,Status personalis
Ecclesiae Graeco - Non Unitae/ 1823/”, care urmarea sa-i aiba in evidenta pe
slujitorii bisericilor arondate Protopopiatului neunit al Balgradului, conscriptie
de uz intern, inceputa in 1823, continand si unele completari din 1855, sau din
anii anteriori, pastratd in colectia de documente a Muzeului National al Unirii
din Alba lulia®,

Astfel, in 1823, parohul neunit al locului, unic (fara alt ortac de preotie),
era Dimitrie Popovici'®?, cu probabilitate fiu (sau nu), poate doar urmas de cin

si cu probabilitate ante 1852, cand incepea sd apard seria celebrelor Minee din acelasi centru
tipografic extracarpatic).

151 MNUAL, Colectia de documente, inv. nr. 3503 (Nr. 20).

152 |_oc. cit. Dupd Sima 2022, p. 26, autoare care a recoltat informatii din arhiva parohiald, preotul
Dimitrie Popovici a fost paroh al locului incepand din 1809, pana in 1847 (dar el era inca in
activitate si in 1848-1849), trdind de fapt pana la frumoasa varsta de 96 de ani, decedand in anul
1857. Ca atare, putem considera cd Dimitrie Popovici se nascuse prin 1761, iar 1n acest caz pare
cumva evident ca el nu putea fi fiul lui Ioan Popovici, care a pastorit la Garbova de Sus in anii
1780-1809, doar daca cel din urma nu s-ar fi preotit la o varsta nu neaparat tanara, ci pe la vreo 40
de ani si mai bine (ceea ce nu este chiar de exclus)! El putea fi si fiul lui Teodor sau Toader
Popovici cel hirotonit in 1763 — desi nu avem dovezi documentare propriu-zise Tn acest sens —,
sau, de ce nu, chiar si al preotului Mihaila de pe la 1763-1764 sau 1768 (cel putin)! Oricum, despre
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(neruda desi ei pareau a fi fost mai de graba inruditi) al fostului preot loan,
hirotonit in 1780, care nu stim cat timp a functionat la Garbova de Sus dupa
1805, poate, numai pand prin preajma anului 1809, dupa aproape 30 de ani de
pastoratie locala.

Dimitrie Popovici slujea in 1823 la biserica avand hramul ,,Sfantului
Nicolae” (care nu putea fi Tn mod cert decat cea de lemn existentd In sat din
1707), curator fiind “Tiorean Toader”, dascdl al scolii confesionale si cantor
bisericesc: Mihaila Cotoara (,,Kotora Mihaild”), crastnic: Nicolae Moisa,
clopotar: ,.,loan [al] Popl[ii]”, iar ,,titori”: Dumitru “Bonc&”, Dumiru ,,Todor (?)”,
,Mitru Popa” - Tn dreptul celor trei, spre dreapta fiind trecut numele ,,Popa
Mitri[i]”, apoi lista prima, din 1823, continua cu: ,,Sima PJ[...]”, ,,Sima I[...]”,
»Cotoara Ion”, ,,Moisa Nicolae” si ,,Cotoard Zaharie” — primii doi, fiind taiati
(sau anulati) ulterior si inlocuiti*®® cu: ,,Sima Sofron”, ,,Cotoard Toader”, ,,G[...]
Mihlia” — si stim ca numele Miclea era vechi in sat, de prin secolul al XVI-lea,
ceea ce ni se pare relevant pentru continuitatea seculara a comunitatii respective
de crestini inclusiv a antroponimelor uzitate predilect acolo prin traditie atat de
indelungatd —, ,,Suci (?) lacov”, ,,Sima Gavril” si ,,Sima To[a]der”*®*, care
pareau a fi fost ,,titorii” din 1855 (!).

Numarul credinciosilor neuniti din Garbova de Sus se cifra in 1829 la 86
de familii, cu 475 suflete™, iar pastorul lor sufletesc activ in mod sigur era
acelasi Dimitrie Popovici din 1823 si 1809, care a activat si in timpul revolutiei
din 1848-1849™¢,

Preotul respectiv raporta pierderi importante suferite de comunitate in
timpul confruntarilor cu revolutionarii maghiari, indeosebi distrugerea cartilor si

odoarelor bisericesti®® — ceea ce corespundea unui adevdrat dezastru pentru

acest preot de la Garbova de Sus care a trecut alaturi de enoriasii sdi prin grelele incercari ale
anilor 1848-1849 stim si ca fusese hirotonit in 14 iunie 1809, de catre Episcopul Pavel
Avacumovici al Aradului (activ Tn anii 1786-1815) (vezi Suciu 2011, p. 103) in conditiile unei
sedis vacante a scaunului episcopal transilvan, instituitd dupa Gherasim Adamovici.

153 De fapt, se pare toti cei mentionati in prima lista (cea din 1823).

154 MNUAL, Colectia de documente, inv. nr. 3503.

1551 oc. cit., fild nenumerotatd de la finele documentului. Si, observdm cd numirul credinciosilor
era destul de mult micit fata de 1805, cu probabilitate din cauza diferitelor evenimente nedorite
(razboaie, molime, calamitati naturale, desi ele nu lipsisera nici la finele secolului al XVIII-lea si
nceputul secolului al X1X-lea pana in 1805, dar mai apoi au fost si ani de foamete efectiva, de
mari incercéri economice si deprecieri monetare etc. in Transilvania).

1%6 Syciu 2011, p. 103.

157 Ibidem; ceea ce explica si faptul cd nu s-au pastrat la Garbova de Sus mai multe carti vechi,
cele moderne, de dupa 1848-1849, inlocuind, se pare, aceste pierderi regretabile, printre care s-ar fi
putut numara si exemplare de secol al XVII-lea, cu probabilitate (poate, si carti slavone sau slavo-
roméane, chiar si romanesti, de secol al XVI-lea, mai putin probabil, dar, nu chiar exclus), inclusiv
0 serie mai veche a Mineelor (eventual de Ramnic, sau de Buda etc.), care lipsa, mult resimtita,
pare ca a fost remediata, abia prin 1875, prin achizitia celor de Sibiu, din anii 1853-1856. Satul a
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comunitate —, inclusiv moartea nenaturala (,,silnica”) a 4 barbati (in timp ce
mortile naturale se ridicau in anul 1848 la 12 barbati si 18 femei), precum si
faptul ca populatia satului se compunea din 423 suflete, dintre care 219 erau
barbati si 204 femei, relevandu-se si detaliul de loc benefic, legat de faptul ca nu
mai exista nici dascal bisericesc (semn ca fostul dascil si cantor bisericesc al
satului, Mihaila Cotoard, din 1823, nu mai activa), nici scoald confesionala —
oare de ce disparuse si localul de scoala? —, in acel moment, la Garbova de Sus,
ceea ce constituia un veritabil regres fatd de situatia din 1823, in privinta
practicarii Tnvatamantului confesional pe plan local (si nu numai).

in 31 decembrie 1849 fusese hirotonit ca preot si hirotesit ca duhovnic,
Chirion Popu, un candidat la preotie al locului (fiul preotului dinaintea sa), de
catre insusi Episcopul Andrei Saguna de la Sibiu'®® (ceea ce insemna si ca
perioada de pastoratie a mai vechiului preot din 1809-1823 si ulterior de pana pe
la 1848-1849, Dimitrie Popovici, se sfarsise, dupa 4 decenii de activitate intens
sustinuta, el fiind pensionat).

Consemnadrile editate efectuate de loana Rustoiu in 2009 pe baza de
documente de arhiva sunt deosebit de importante deoarece ele releva faptul ca in
1865, de buna seama si in 1849 (sau si anterior in 1823, pana spre 1760-1762),
biserica neunitilor din Garbova de Sus fusese cea de lemn din 1707, ceea ce este
extrem de important si retroactiv, pentru clarificarea situatiei lacasurilor
bisericesti ale satului din anii 1760-1762, cand, in lumina acestor informatii
documentare de mai térziu, devine cert peste timp faptul ca unitilor le revenise
mai vechea biserica de zid ,,din Deal”, iar neunitilor cea de lemn al carei hram a
fost de la inceput cel al ,,Sfantului Nicolae”, dar nu stim inca din pacate din
surse documentare absolut certe care a fost hramul bisericii de zid ,,din Deal” —
cu probabilitate, cel al ,,Sfintilor Arhangheli Mihail si Gavrild” (de unde poate si
predilectia indelungatd a unora dintre locuitorii satului pentru numele de
persoana masculin, Mihail sau Mihdila, dar de fapt nu stim nimic certificat
documentar in acest sens, doar intuim cd asa se produseserd faptele
respective’®).

Preotul ,,Chirion” Popovici hirotonit in 31 decembrie 1849 (nu in 1853,
cum se consemneaza curent, se pare, in ingiruirea cronologica a preotilor locali,
de la biserica din Garbova de Sus'®), ar fi activat, cu unele suspendari, pana in

fost jefuit, dar, totusi, Biserica de lemn a neunitilor a rimas in picioare! in alte locuri — la Migina,
de exemplu — dezastrul a fost si mai mare (!) (Suciu 2011, passim).

158 Rustoiu 2009, p. 402.

159 Aceastd versiune ar explica eventual si existenta incd la Biserica din Géarbova de Sus a
frumoasei reprezentari a ,,Arhanghelului Mihail”, intr-o icoand pe lemn realmente veche (cum am
mai avansat ideea anterior).

160 Sima 2022, p. 26.
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,,0 iulie 18867, lui datorandu-i-se in bund masura si achizitionarea unora dintre
importantele carti de cult moderne ale Bisericii, pastrate inca, prezentate succint
si de noi anterior.

Un deosebit de interesant document original, redactat de insasi méana popii
,»Chirion” (sau Tirion) Popovici, in 21 octombrie 1854, la Garbova de Sus,
adeverit si de ,.titorii” acelui moment, oferd indicii despre potentele economice
de loc neglijabile ale locuitorilor satului, asa cum se oglindeau ele in statutul
dotational material al Bisericii cu Hramul ,,Sfantul Nicolae”.

Astfel, intitulat ,,Mosiile Bisericii din Garbova de Sus”'®? (redactat cu o
frumoasa scriitura, realizata cu litere de tranzitie asa cum cereau uzantele epocii,
de cel care il si semna la sfarsit), documentul releva urmatorul text (pe care il
redam in Intregime):

,.1. din launtru in Sat/

1. Locu de casa parochiald, cu gradina cu pomi cu tot/ ca de 1 galeata —
vecini catra rasarit si de catra apus parohul Kirion Pop/.

2. Alta gradina cu Kasa jelereasca in Ko[a]sta Morii/ iard ca de 1 galeata —
vecini de catrad rasarit/ Parohul Kirion Pop si de citrd apus Mihail Pop[-]/ uta'®®/.

II. din afara/.

1. In padurea Biserici[i] un pamant aratori[u] ca de/ 2 gilete — vecini de
toate laturile padurea Bisericii/.

2. La Crucea/ sau la Tou: 1 un pamant aratori[u] ca de 1 galeatd — vecinii
de catra rasarit Nicolae/ Tireon si de cétrad apus loan Bedelean a[l] Magdii/.

3. Pe pod. un pamant ce merje ku (?) kapul intrausel[e]*®* (?)/ ca de

1 galeatd — vecinii de catrd rasarit Toma Mijal®® (?)/ si de catrd apus

Toader Gociu (?)/.

4. n funate la pruni: un pamant aratoriu de 2 ferdele/ mici — vecinii despre
rasarit Stefan Gociu (?) si despre apus/ Kirion Pop./

5. In lunca alt pamant parte aritoriu parte kositor ca de 3/ ferdere (sic!) —
vecinii despre rasarit Popa Toader despre/ apus Tiorean Nikolae/.

6. in Kamp. 1 dirab Kositoriu de ca 2 Kard/ de fan — vecini despre rasarit
Suci Nikolae, despre/ apus Bonca Mihaila/.

7. lara in Kamp un loku kositoriu iard ca de/ 2 kara de fan — vecinii de
catra rasarit Tiorean/ Mihaila si despre apus Kristea Mihaila/

161 |bidem.

162 MNUAI, Colectia de documente, inv. nr. 3503 (pe o fili suplimentard atasatd conscrierii
propriu-zise a personalului bisericii respective din anii 1823-1855).

163 S3 fi fost acesta un urmas al popii Mihaild din 1763-1764 si 1768 (activ la Garbova de Sus in
preajma anilor mentionati, nu stim exact cat timp anume), care satean mirean din 1854 era alintat
de localnici in semn de simpatie — se pare — cu diminutivul respectiv, desi el nu parea a fi fost
preot (ci, doar, eventual fiu de popa).

164 Probabil ,,intre usele” (?), un toponim local pe care nu ni-1 explicim.

165 Sau ,,Mira” (?).
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N. B. aceste, pana aici, sant daruite spre folo[-]/ sirea Parohului
lokului:/

8. In luncd, casa cu mo[a]rd de fiind cu gradina lan[-]/ gi ea ca de 3
ferdele peste tot — vecinii despre rasarit/ drumul Satului si despre apus Valea —
pentru Ka[re]/ sa plateaste aranda la Biserica 3 florint[i] pe an//.

9. La Krucea Mice®®® (?) un locu aratoriu ca de 1 gileatd/ - vecinii despre
rasarit Kirion Pop Parohul si des[-]/ pre apus drumul céatrd Ramet/.

10. Intrausele (sic!) o gradina ku loku kositoriu un pama[-]/ nt ca de 6
ferdele — vecinii despre rasarit Sima Toader/ despre apus Tiorean Danut/.

11. Un darab de padure in Gurghiel lunga ca de/ 200. si lata ca de 100. de
stanjini — in vecindtate de/ to[a]te laturile cu pamanturile aratoare ale Satului./

12. in Mlaci alt dirab de padure ca de 50 de lun[-]/ gi si de 40 Stanjini de
lata — vecini despre rasa[-]/ rit Valea Mica si despre apus Padurea Satului./

Care toate din vechime s[-]Jau fost spre folosul Parohului si al Bisericii/
Garbova de Sus. 21 Okt[omvrie] [1]854. Nestiindu[-]se de cine sant daruite/
Tiron Popovici m. p./ Paroh locului/ * Mihail Tiorean Kurator/ * Toader Sima/ *
Sofronie Sima/ * Dimitriu Popa'®’/ * Nikolae Moisii//”.

Dupa cum se poate observa, pe langa folosintele oferite de calitatea de
slujitor al Bisericii, importante si variate, constand din diferite case si gradini,
din locuri aratoare sau de cosit, din paduri, una dintre ele de loc mica — de 200
pe 100 stanjeni — chiar si dintr-0 moara (nu se mentioneaza insa nici o vie a
bisericii, desi pe la 1753 dotatia bisericeasca de la Garbova de Sus includea de
buna seama si o vie trecutd in proprietate bisericeasca), preotul paroh al locului
,,Chirion” sau latinizat ,,Tiron” Popovici, cum se pare cd ii placea sa isi spuna,
mai avea diferite posesiuni individuale, ceea ce releva faptul ca era un om cu o
buna stare materiald, la inceputul celei de-a doua jumatiti a secolului al XIX-lea
si nici situatia economica in general a satenilor nu era chiar rea, de vreme ce ei Ti
putuserd asigura parohului si Bisericii locale o destul de importanta inzestrare in
bunuri imobiliare si venituri destul de sigure, din proprietiti imobiliare.

List of lustrations

Fig. 1. Documentary data on the Orthodox parish of Garbova de Sus from 1823-1855

Fig. 2. List of the inventory goods of the Orthodox Parish of Garbova de Sus recorded on October
24,1854

Fig. 3. List of the inventory goods of the Orthodox Parish of Garbova de Sus recorded on October
24,1854

166 Probabil ,,Mare”, cu ,,r” latin nu de tranzitie.
167 Acest titor (sau adeveritor) era de buni seami fostul paroh al satului de pani in 1849, aflat la o
varsta Inaintatd (deja), tatal preotului in functiune ,,Chirion” sau Tirion Popovici.
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Fig. 1 - Date documentare referitoare la Parohia ortodox de la Garbova de Sus din anii
1823-1855.

Fig. 2-3 - ,,Moyiile Bisericii din Gdrbova de Sus”, foaie nenumerotata intercalata dupa cea
rezervata Bisericii de la Garbova de Sus, din 1854.
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