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Trecand 1n revista aparitiile editoriale recente, lucrarea pe care ne-0 propun
cei trei cercetatori oradeni iese usor in evidenta, nu atat prin formatul in care se
prezinta, fiind o carte in trei volume, cat mai ales prin ceea ce ofera la nivel de
continut: o contributie monograficd importantd nu numai pentru istoria Eparhiei
Unite de Oradea Mare si a invatamantului confesional greco-catolic, ci si, pe un
plan mai larg, pentru istoria elitelor romanesti din fosta monarhie austro-ungara,
pe un arc de timp ce merge din veacul al XVIll-lea pana aproape de jumatatea
secolului al XX-lea. Dorim sa salutam efortul celor trei colegi cu atat mai mult, cu
cat, In ultimii ani, abordari istoriografice dedicate scolii confesionale, acea
institutie care a imbinat credinta, cultura si formarea de oameni si caractere, cu un
impact major pe zona mentinerii si afirmarii identitatii romanesti in Imperiul
Habsburgilor, devenit monarhie dualistd de la 1867, au reprezentat aparitii mai
putin frecvente 1n ceea ce numim productia de carte stiintifica.

Cateva cuvinte, pentru inceput, despre cei trei autori, prin a caror truda a
fost dus la bun sfarsit prezentul proiect editorial. Silviu Sana, bibliotecar si
cercetitor la Biblioteca Judeteand ,,Gheorghe Sincai” din Oradea, este un
specialist recunoscut, cu numeroase contributii (carti, studii, articole, participari
la manifestari stiintifice nationale si internationale), profilate in special pe istoria
Eparhiei Greco-Catolice de Oradea. Tiberiu Alexandru Ciorba este muzeograf la
Muzeul Tarii Crisurilor din Oradea si doctorand la Universitatea Babes-Bolyai
din Cluj-Napoca, detinatorul unui palmares stiintific promitator, axat de
asemenea pe istoria confesionald greco-catolicd din regiunea Bihorului si pe
istoria acestei zone, la Inceputurile timpurilor moderne in special. Traian Ostahie
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este doctorand, de asemenea, la Universitatea din Oradea si lucreaza pe teme de
istorie confesionala catolica in spatiul bihorean din perioada medievala.

Unitara sub aspectul continutului, cartea asupra careia ne-am propus sa
reflectam se distinge printr-o incadrare tematica distincta pentru fiecare dintre
cele trei volume. Astfel, primul volum, intitulat O istorie a Seminarului leopol-
din si a formarii clerului greco-catolic (1741-1948), prezinta, intr-o formula de
sinteza consistenta, evolutia istoricad a seminarului orddean in care s-a format
clerul greco-catolic, de la inceputurile sale, in prima jumatate a veacului al
XVIll-lea, pana in anul 1948. La inceput, avem un Cuvdnt inainte semnat de PS
Virgil Bercea, Episcopul greco-catolic de Oradea, urmat de un Argument in care
Silviu Sana, coordonatorul proiectului din care a rezultat lucrarea de fata, explica
pe scurt demersul lucrarii, modul in care s-a lucrat si anumite limite inevitabile
ale cercetarii, asa cum este faptul ca pandemia de Coronavirus n-a permis
echipei sd extinda cercetarile la arhivele din Budapesta si Roma, astfel
documentarea a fost realizatd numai la Serviciul Judetean Bihor al Arhivelor
Nationale, pe Fondul Episcopiei Greco-Catolice de Oradea si respectiv pe cel al
Episcopiei Romano-Catolice de Oradea. Urmeaza patru capitole de continut,
anexe documentare, un rezumat in engleza si maghiara, Bibliografia finala si doua
sectiuni de Indici, de nume de persoane si de localitati, judete si tari.

Cele patru capitole ale acestui prim volum se referd la: inceputurile
formarii clerului unit in Seminarul Romano-Catolic de la Oradea in secolul al
XVIlI-lea (capitolul 1), apoi doud capitole sunt despre Seminarul Greco-Catolic
si formarea studentilor teologi ai Eparhiei Unite de la Oradea in perioada 1792-
1850 si respectiv 1850-1922, pentru ca ultimul capitol sa se axeze pe
functionarea Seminarului din 1922 si pana la interzicerea Bisericii Greco-
Catolice de catre regimul comunist, in anul 1948. Remarcém la fiecare capitol
marea diversitate de teme si problematici, de la organizarea si functionarea
Seminarului, relatia cu autoritatile, personalul didactic, desfasurarea procesului
de invatamant si performantele scolare, pregatirea pentru preotie si hirotonirea,
pand la aspecte legate de disciplind si sdnatatea elevilor din seminar, viata
cotidiana, vestimentatie, alimentatie, diverse activitati culturale s.a.m.d. Aceasta
diversitate tematica remarcabild sustine si fundamenteaza caracterul de mono-
grafie al intregii contributii pe care o prezentam. Autorii au ales sa umple
continutul celor patru capitole nu cu generalitati si enunturi de suprafata, ci cu o
foarte bogata si diversificatd cazuistica, preluatd din documentatia de arhiva,
introducand astfel in circuitul stiintific o informatie abundentd si deosebit de
pretioasa pentru cercetari ulterioare. Pe langa activitatea seminarului propriu-zis,
documentatia avutd la dispozitie a permis autorilor sd prezinte, in doud
subcapitole, trimiterea la studii a unor studenti din eparhia orddeand, la Ungvar,
Budapesta, Viena si Roma, pand la Marea Unire, iar dupa aceea la Colegiul
Pontifical ,,Pio Romeno” din Cetatea Eterna.
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Volumul al doilea este dedicat Studentilor teologi (1792-1948), un
repertoriu bogat si substantial al tinerilor care au Tnvatat la Seminarul orddean, in
intervalul de timp ales spre studiu. Pe baza informatiei arhivistice si a
sematismelor diecezane, in principal, acest volum prezintd biografii ale
seminaristilor oradeni, mai sumare sau de o anumitd consistentd. Structural,
acest volum este organizat cam dupa acelasi tipic ca precedentul, in sensul in
care in deschidere sunt prezentati autorii lucrarii, apoi avem un gand din partea
ierarhului locului, Preasfintia Sa Episcopul Virgil Bercea, apoi un studiu
introductiv subintitulat ,,Studenti teologi n date statistice”, in fapt o prezentare
sistematica si sintetica a dimensiunii cantitative a materialului pe care volumul il
ofera in extenso. Urmeaza o sectiune succinta de ,,Repere metodologice”, in care
ni se explica pe scurt modul cum este construit volumul si ce elemente s-au avut
in vedere in realizarea biografiilor. Continutul volumului este impartit mai
departe in doud parti: Cronologia anilor scolari din perioada 1792-1948 si
Biografiile studentilor teologi. Ca si la celelalte doud volume, Indicii de nume de
persoane, de autori, de localitati, tari si institutii sunt absolut bineveniti, pentru
cd fac utilizabila lucrarea ca instrument de lucru, pentru cautdri rapide si
punctuale de date si informatii. Se regésesc, astfel, printre biografiile repertoriate
in volum, personaje din elita Bisericii Unite si a Episcopiei de Oradea, elevi
seminaristi care au parcurs cariere strdlucite, ajungand episcopi, canonici,
profesori, oameni de cultura etc., alaturi de alti ,,lucratori” in ,,via Domnului”, de
mai mica notorietate. Pentru acribia si travaliul considerabil prin care au
reconstituit sute de astfel de biografii, chiar daca in format super esentializat, de
sinteza, autorii merita si de aceastd datd un gand de pretuire si consideratie pentru
cd, agsa cum spuneam $i mai sus, au pus la dispozitia cercetarii istoriografice un
instrument de lucru deosebit de pretios.

Cel de al treilea volum contine documente in extenso, care sunt doar ,,0
mica parte din fondul de documente al Seminarului Greco-Catolic din Oradea”,
dupa cum aflam din prefata semnatd de Silviu Sana. Este vorba de 190 de
documente, care reflectd activitatea de evaluare a studentilor teologi greco-
catolici, prezenti in Seminarul oradean intre anii 1792 si 1948. Aceste docu-
mente au fost redactate in format tabelar si sunt, asa cum este previzibil,
cataloage, de doua categorii: pentru scolarii tineri din clasele primare sau gimna-
ziale, alumni ai Seminarului Greco-Catolic din Oradea, care erau elevi ai
Arhigimnaziului Regal, si respectiv pentru studentii teologi, alumni ai
Seminarului Romano-Catolic din Oradea si studenti ai Liceului Episcopal
Romano-Catolic din orasul de pe Crisul Repede. La acestea se adauga cataloage
cu evaluarea studentilor teologi care studiau in alte institutii seminariale, la
Bratislava, Pesta, Ujhorod, Trnava, Blaj, Satu Mare. Departe de a fi simple
expresii ale administratiei gcolare de altadata, aceste documente ne aratd in mod
fundamental cum a evoluat actul de evaluare didacticad intr-o institutie de
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invatamant cu profil teologic, din secolul al XVIll-lea pana la jumatatea
secolului al XX-lea. Aceste materiale documentare ne oferd insa mult mai mult
de atat; prin numeroasele consemnari despre elevi, la rubrici precum ,,Classis
Morum” sau ,,Observatiuni”, acestea devin veritabile portrete-flash ale tinerilor
aspiranti la haina preoteasca. Astfel, despre elevul seminarist Mesesan Dumitru
se consemneaza, in anul 1921, ca este ,,limbut si critica mereu”, despre Mihutiu
Moise, in 1922, ca este ,,nu prea intelig, dar muncitor”, despre Sabau Gavril se
mentioneaza ca este ,dracos, limbut, critizant si neres<pectuos> fata de
Superiori si Profesori” (1923), iar despre Sferlea Gavril, seminarist in anul 1924,
se consemneaza: ,,Discutii lumesti in recreatie. Citeste prea multe romane,
ocupandu-se cu lucruri in afara de studiile teol<ogice>" (p. 642-647).

Suntem, asadar, in fata unei carti al carei prim atu este contributia
documentara masiva pe care o propune, cantitatea substantiald de informatii pe
care o introduce in circuitul stiintific. Uitdndu-ne la cum a fost structuratd
tematica celor trei volume, cu prezentarea unei sinteze istorice privind institutia
de Invatamant, urmatd de biografiile succinte ale elevilor si de instrumentele de
evaluare didactica, trebuie sa recunoastem cd Silviu Sana, Tiberiu Alexandru
Ciorba si Traian Ostahie propun un model de abordare a istoriei unei institutii de
invatamant, care poate fi avut in vedere si pentru alte scoli, cu profil teologic sau
de altd naturd. De asemenea, desi am mai spus-o, credem cd e oportun sa
repetdm: aceasta carte constituie un excelent instrument de lucru pentru cercetari
de istoria Bisericii, istoria Invatdmantului, istoria culturii. Informatia bogata pe
care o contine poate servi atat pentru cercetari mai traditionale de istorie
bisericeasca sau de istoria scolilor si a invatamantului teologic, cat si pentru
abordari de pe pozitii metodologice mai moderne, novatoare, cum ar fi studiile
de tip prosopografic privind elevii si studentii care au frecventat Seminarul
Teologic al Eparhiei Greco-Catolice de Oradea Mare.

Nu in ultimul rand, dincolo de importanta documentard si de valoarea
stiintifica a acestei lucrari, ea are 1n acelasi timp o relevantd deloc neglijabilad in
plan simbolic, aceea de a onora o traditie si de a pune In lumind radacinile unei
identitati, greco-catolice si romanesti, de pe ,,brazda de vest” a blocului etnic
romanesc din fostul Imperiu Habsburgic, respectiv Monarhia austro-ungara de
dupa 1867.

Ion Carja*

* Universitatea ,,Babes-Bolyai” Cluj-Napoca.
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Arcok a multbol Vilogatas. Szabo
Janos  fényképhagyatékibol /  Chipurile
trecutului. Imagini din colectia Janos Szabo
avand-0 ca autor pe dr. Gordan Edina,
bibliotecar al Colegiului Bethen Gabor Aiud,
un pasionat si veritabil cercetator al cartii
vechi si al istoriei comunitatii in tumultuosii
ani ai primei jumatati a secolului al XX-lea.

Albumul de fatd este unul consistent, reunind 187 de instantanee ale
fotografului amator Szab6 Janos din Aiud. Albumul, aparut la Editura Mega din
Cluj-Napoca in anul 2023, este alcatuit din 208 pagini, lasand partea leului
fotografiilor prezentate generos, cite una pe pagina, asa cum este placut si util
privitorului interesat de detaliile acestora. Introducerea foarte bine documentata
prezinta biografia fotografului, cu subtile trimiteri la viata din anii Primului
Razboi Mondial, cu dramele specifice, cu referiri la profundele schimbari sociale
si politice postbelice, care au schimbat radical structura paradigmei cotidiene.
Este, In egala masura, un album de arta fotografica si o sursa istorica pretioasa si
indiscutabil utild pentru studierea interesantilor ani interbelici, salvand chipuri,
locuri, cladiri si momente altfel pierdute ireversibil. Imaginea este inexorabil
mai relevanta acolo unde cuvintele se pot dovedi sarace sau neputincioase.

Este dificil sa compari albumele de fotografie, fiecare venind cu o tema
diferitd si inerent subiectivd si nici nu ne propunem asta, Insd in acest caz
lucrurile sunt clare, tintind catre un album de autor cu imagini stranse cu migala
din variate colectii publice sau private. Colaborarea autorului, dr. Gordan Edina,
cu Szbécs Edgar, fondator al Fototecii Azopan, fotograf si fotoarhivist amator
(asa cum cu modestie se autointituleaza) si cu Robert Lixandru — pasionat
fotograf aiudean, artist si creator de continut si fondator al , Inter-art Aiud” — a
dus la aparitia acestui album in care profesionalismul si pasiunea sunt definitorii.
Un punct forte, demn de subliniat, este accesibilitatea, aceasta fiind o editie
bilingva, maghiara si romana, atat de utila si dorita in spatiul cultural transilvan,
autorul indepartand bariera lingvistica si asigurand astfel accesul tuturor celor
interesati de istoria micului oras Aiud, atat de dinamic 1n lungii sai ani de glorie.

Sa ne intoarcem catre autorul fotografiilor despre care dr. Gordan Edina a
strans cu acribia-i specificd informatii menite sd facd cunoscutd viata si
personalitatea acestuia. Nascut in zorii Primului Razboi Mondial intr-o familie
mixti maghiari-siseascd, fiu al profesorului Szabé Arpad, creste in familia
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maternd, tatdl cazand pe campul de lupta in iarna anului 1914. A urmat cursurile
Colegiului Reformat ,,Bethlen Gabor” din Aiud si Scoala de Vinificatie si
Economie din Medias, facand un stagiu de pregatire la Viena, in anul 1932, la
firma Julius Meinl, unde incepe povestea fotografului amator, acolo achizitio-
nandu-si primul aparat de fotografiat. Majoritatea fotografiilor pastrate si
selectionate pentru acest album le-a facut in perioada 1932-1939, ulterior fiind
incorporat si trimis pe front, de unde se va intoarce abia in anul 1948, dupa o
grea perioadd de prizonierat In URSS. Fotografiatul se pastreazd in familie,
socrul sau Sarkadi Karoly detindnd un studio in care, in toatd perioada
comunista, s-au ,,luat in chip” majoritatea locuitorilor Aiudului. Fotografiile lui
Szabo Janos, intr-o perioada cand fotografiatul era o veritabild provocare
intelectuala si tehnica, sunt o radiografie a vietii burgheziei aiudene, vazuta cu
dinamismul impetuos al tineretii, fiind foarte apreciate la diferite competitii,
unde a castigat diverse premii. Cu pasiune si atentie, a imortalizat locuri si
momente azi disparute, fotografiile sale devenind veritabile documente istorice.
Printre acestea, remarcam imaginea Bisericii Reformate din Benic, judetul Alba,
azi aproape disparuta, portile de lemn sculptat din Miraslau si Galda de Jos si o
serie de imagini de la zilele de targ din Aiud, unde se pot descoperi interesante
informatii din perspectiva sociologica si etnografica.

La finalul rasfoirii acestui album-document putem doar felicita autorul
pentru initiativa de a face accesibilda, printr-o munca de veritabild cercetare
stiintifica, o lume care merita cu prisosinta sa fie studiata, fotografiile aducand o
valoare incontestabila acestui proces.

Marius Cristea*

SR Oliver Jens Schmitt, Biserica de stat sau Biserica in Stat?
BIAHIEA DE STAT O istorie a Bisericii Ortodoxe Romdne 1918-2023, Editura
UGGl Humanitas, Bucuresti, 2023, 460 p.!

[]ISTI]RIE L Nu sunt vremurile sub om, ci bietul om sub vremuri’
- ABISERICH ROESEes=

“RT[]I][]XE In mai 2023 spatiul (social) mediatic romanesc si

i breasla istoricilor au fost animate de aparitia cartii
R[]MANE istoricului elvetiano-austriac Oliver Jens Schmitt (nascut in
Elvetia si presedintele Sectiei de istorie a Academiei
Austriece de Stiinte), dedicata istoriei ultimului veac si

>

1918-2023

* Muzeul National al Unirii Alba lulia.
! Recenzia, in limba englezi, a fost publicata in revista Museikon, nr. 7/2023.
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jumatate al Bisericii Ortodoxe Romane.

Titlul-intrebare al cartii (Biserica de stat sau Biserica in Stat?) dezvaluie
dintru inceput perspectiva in care autorul vrea sa analizeze istoria Bisericii
Ortodoxe — cea a relatiei cu politica, in diferitele ei declinari — regimuri, partide
si ideologii. Ipoteza care construieste volumul este continuitatea de idei, viziuni,
practici, biografii care a caracterizat biserica majoritard de-a lungul secolelor al
XX-lea si al XXI-lea, in ciuda fracturilor provocate de schimbarile brutale ale
regimurilor politice.

Pentru Oliver Schmitt, istoria ultimului veac ne arata o Biserica Ortodoxa
Romana dominata de nationalism, centralism, anti-occidentalism, populism sau
filo-rusism, patologii identitare ce s-au metamorfozat in functie de contextele
politice: in perioada (inter)belicd prin ultra-nationalism cu accente antisemite,
tradus prin sustinerea regimurilor dictatoriale sau fasciste, precum dictatura
carlista sau cea legionar-antonesciand; in perioada comunistd prin anti-
occidentalism, filo-sovietism si nationalismul autarhic de tip ceausist, iar dupa
1989, prin sustinerea fortelor politice populiste, anti-reformiste si filo-rusesti.

Acest fir rosu al pozitionarilor bisericii majoritare, ce i-a traversat istoria,
reprezintd argumentul forte prin care autorul isi justifica Indraznetul demers de a
sintetiza mai bine de un veac de istorie. De altfel, maniera in care Oliver Schmitt
si-a construit sinteza denota anumite lacune metodologice si aproximari
interpretative care-i subrezesc demersul. In favoarea autorului meritd subliniat
faptul ca, prin natura lor, sintezele implicd simplificari si extrapolari, tocmai
pentru a da coerenta efortului reconstitutiv. Astfel, neglijarea unor evenimente si
accentuarea altora devin firesti, mai ales cand e vorba de mai bine de un secol de
istorie, incarcat in fenomene controversate si brazdat de regimuri totalitare
antagonice. Pe scurt, criticabila nu e intentia in sine de a sintetiza intr-un volum
un veac de istorie involburata, ci sunt discutabile metodologia si premisele care
au stat la baza acestei sinteze.

Critici valide privind slabiciunile inerente ale efortului de a rezuma intr-un
singur volum istoria contemporand a Bisericii Ortodoxe au exprimat, in
recenziile lor, Mihai Ghitulescu? si Csaba Szab6®.

Intai de toate, merita subliniat un aspect ce tine de aria de competenti a
autorului Oliver Schmitt. Desi specialist al istoriei Balcanilor, ce implica si
cunoasterea trecutului medieval si premodern al bisericilor ortodoxe, si al istoriei
social-politice a Romaniei interbelice, Oliver Schmitt nu e un istoric consacrat al
istoriei Bisericii Ortodoxe Romane in secolul al XX-lea si cu atat mai putin al
perioadei comuniste. lar acest lucru se traduce, mai ales, prin lipsa cercetarii
documentare in arhivele dedicate trecutului recent. Pentru a compensa aceasta

2 Ghitulescu 2023, p. 7.
3 Szab6 2023, p. 105.
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lacuna, istoricul elvetiano-austriac supraliciteaza faptul ca arhivele Bisericii nu
sunt deschise cercetatorilor. Intr-adevar, arhivele eclesiale sunt cvasiinaccesibile
publicului, din ratiuni ce tin atat de lipsa inventarierii lor de catre detindtori, cat
si de procedurile anevoioase ce trebuie urmate pentru a le studia. Aceastd
realitate nu cautioneaza lipsa efortului documentar din partea istoricului Oliver
Schmitt, indeosebi pentru ca trecutul Bisericii poate fi studiat cu ajutorul arhivei
fostei Securitati (depusa la CNSAS), ce contine dosare ale ierarhilor, preotilor,
calugarilor sau teologilor urmariti de politia politicd comunista, si al Arhivelor
Nationale care au fonduri (Ministerul Cultelor si Artelor, Departamentul
Cultelor s.a.) dedicate si Bisericii Ortodoxe.

In acelasi registru, al criticii oneste, merita tinut cont de faptul ca sintezele
nu pot fi expresia exclusiva a cercetarii nemijlocite a surselor, fie si pentru ca acest
lucru este imposibil, dacd avem in vedere complexitatea secolului al XX-lea.
Astfel, in mod firesc, volumele ce acopera o perioada atit de mare se construiesc
cu ajutorul literaturii secundare si, implicit, al eforturilor altor cercetitori. Insa
lipsa cercetdrii documentare proprii, chiar si in sectiuni/episoade limitate
temporal, subrezeste capacitatea de discernere a perspectivelor oferite de autorii
literaturii secundare, deoarece studiul nemijlocit al surselor primare ne introduce
in spiritul epocii, oferindu-ne sansa sa intelegem capcanele pe care documentele
si creatorii lor ni le intind. Doar astfel putem evalua cu onestitate viziunile altor
cercetatori, mai ales cand acestea sunt divergente.

Maniera in care istoricul Oliver Schmitt rezolva aceastd dilema
interpretativa, validand studiile unor cercetatori in detrimentul altora, reflecta cu
fidelitate pericolul pe care-1 reprezinta lipsa cercetarii documentare: in efortul de
a-si valida ipoteza — firul rosu al pozitiilor condamnabile ale Bisericii Ortodoxe
(nationalism, antisemitism, anti-occidentalism, filo-rusism), Oliver Schmitt
crediteaza cercetdtorii care-i sustin preconceptiile, amendand drept ,,favorabile
Bisericii Ortodoxe” cercetarile care-i contrazic sau ii amendeazd viziunea.
Simplificand, Oliver Schmitt 1si construieste instrumentarul metodologic nu in
functie de realitatea factologica, pe care n-o poate sonda in lipsa cercetarii
documentare, ci in functie de pozitionarile personale, uneori ideologice, ale
cercetatorilor pe care-i utilizeaza.

Aceste doud lacune metodologice, lipsa familiaritatii cu documentele de
arhivd ale perioadei comuniste si utilizarea literaturii secundare validata n
functie de preconceptiile autorului, formeaza capcana interpretativa pe care
istoricul Oliver Schmitt nu reuseste s-o evite: preeminenta evaludrii politice a
omului, vazut mai ales prin grila etichetelor ideologice. Aceasta este, de altfel, o
capcand comund a analizelor istorice, care trebuie sa tind cont de dinamismul
unei biografii, care a evaluat in contexte politice tulburi, refuzand viziunea
statica — ce decupeaza un fragment biografic condamnabil si-1 extrapoleaza drept
definitoriu pentru intregul destin al celui analizat.
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Un exemplu elocvent al pericolului supralicitarii etichetelor ideologice de
catre istoricul Oliver Schmitt este maniera in care abordeaza ,,problema
legionara”, in diferitele ei declinari — activismul fascist al preotilor ortodocsi n
perioada interbelicd, participarea la politicile antisemite ale regimului Antonescu
sau motivatiile politice ale clericilor care s-au opus comunismului. In acest
registru, teza pe care Oliver Schmitt incearcd s-0 demonstreze este adeziunea
consistentd a clerului ortodoxe la ideile legionare, care i-a influentat pozitio-
ndrile in diferitele etape ale istoriei (interbelica, Al Doilea Razboi Mondial sau
perioada comunistd). In argumentarea acestei teze, istoricul supraevalueazi
implicarea unei parti a clerului ortodox in Miscarea Legionard, alaturi de
participarea la momentele apogeu ale popularitatii organizatiei legionare
(fTnmormantarea lui Ionel Mota si Vasile Marin, de exemplu), minimalizand, pe
de o parte, faptul ca doar o minoritate a preotilor era legionara, dar, pe de alta,
evitand sa analizeze nuantat gradele identitatii legionare.

Istoricul merita sa tind cont, cand studiazd involburatii anii ‘30-’50, ca in
spatele etichetei de ,,legionar” se afld o multitudine de identitati si, implicit, de
grade de aderenta la ideile legionare: de la preoti ,,comandanti legionari”, la
preoti cu grade si functii 1n statul-national legionar, la teologi (viitori preoti) care
au activat in organizatiile de tineret legionare, fard s desfasoare activitate
politica propriu-zisa, pana la preoti care au facut parte din grupuri de rezistenta
anticomunista, alaturi de alti legionari, fard sia adere la aceastd identitate. in
evaluarea acestor ipostaze, care nu epuizeazd mozaicul pozitionarilor politice,
trebuie sa tinem cont si de posibilitatea recalibrarilor identitare personale, in
functie de diferite experiente limita sau optiuni spirituale. Pe toti acestia insa,
indiferent de gradul lor de adeziune la ideile legionare, Securitatea comunista i-a
etichetat drept legionari, cu scopul de a justifica reprimarea lor politica. A
colporta, in schimb, aceeasi viziune simplificatoare si, implicit, ideologica
viciaza efortul analitic de recuperare si intelegere a istoriei.

Incapacitatea istoricului Oliver Schmitt de a evita aceastd capcand
interpretativa este greu explicabild, avand in vedere faptul cd acesta a publicat o
excelenta lucrare dedicata fascismului interbelic (Corneliu Zelea Codreanu.
Ascensiunea si caderea ,, Capitanului “, Humanitas, 2018), in care analizeaza in
profunzime mecanismele interne de functionare ale organizatiei legionare.
Plasand un posibil raspuns in zona speculatiilor, ne putem intreba daci a cazut
oare Oliver Schmitt in capcana observatorului care structureaza realitatea in
functie de maniera in care o priveste? Altfel spus, faptul ca a studiat fenomenul
legionar |-a facut sa vada legionari peste tot, chiar si acolo unde nu sunt? Aceste
intrebari, ce pot parea retorice, 1si gasesc raspunsul in cazuri punctuale, in care
istoricul Oliver Schmitt plaseazd eronat identitatea politicd a unor clerici
ortodocsi.
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Exemplul etichetarii parintelui Gherasim Iscu drept legionar, graitor in
acest sens, merita analizat in profunzime, pentru a ilustra modul cum folosirea
literaturii secundare, fard filtrarea documentara, poate duce la concluzii gresite,
mai ales daca efortul analitic este viciat de preconceptia ca un monah ortodox
anticomunist e deschis natural spre legionarism. Cazul Iscu e cu atit mai
contrariant, cu cat memoria inchisorilor comuniste, unde acesta a murit, la Targu
Ocna, in 1951, nu l-a retinut pe acesta ca apartinand unei organizatii sau avand o
identitate politica.

In subcapitolul dedicat ,,Bisericii Ortodoxe si Soahului”, cand vorbeste de
preoti trimisi drept misionari in Transnistria, Oliver Schmitt spune ca ,,unii erau
legionari trimisi cu forta, cum ar fi staretul de la Tismana, Gherasim Iscu”
(pagina 181), fara sa citeze un document sau un autor care sa sustind acest lucru.
Intuitiv, pentru ca in acel subcapitol Oliver Schmitt foloseste intens cercetarile
istoricului Ionut Biliutd, am consultat articolul acestuia — ,,Christianizing”
Transnistria: Romanian Orthodox Clergy as Beneficiaries, Perpetrators, and
Rescuers during the Holocaust™ La pagina 25, Ionut Biliutd afirma ca guvernul
a fortat preoti sau cédlugiri si meargd in Transnistria, ,,de exemplu staretul
manastirii Tismana, ieromonahul Gherasim Iscu, un cunoscut simpatizant
legionar (a well-known Legionary sympathizer, s.n.). In nota la care face
trimitere, lonut Biliutd mentioneaza titlul si cota unui document din 1942, din
fondul Ministerului Cultelor si Artelor, ce face referire, mai degraba, la
dimensiunea birocratica a activitatii lui Gherasim Iscu in Transnistria si mai
putin la optiunile lui politice. (leromonah Gherasim Iscu catre Ministrul
Cultelor si Artelor, ANR, Fond MCA, file 106/1942, p. 99. The state’s plans for
Gherasim Iscu were approved by Metropolitan Nifon Criveanu. See Pr.
Constantin Branzea catre Ministrul Cultelor si Artelor, ANR, Fond MCA, file
106/1942, p. 103). De altfel, e putin probabil ca un document oficial din 1942,
care Vorbeste de activitatea birocratica a lui Gherasim Iscu, sd contina o referire
la simpatiile lui legionare, intr-o vreme cand astfel de afilieri ar fi atras
reprimarea din partea regimului Antonescu.

Insa, pentru a depdsi acest registru al speculatiilor, alimentate de
referintele documentare lacunare, merita sa ne aplecam asupra modului cum
regimul comunist I-a privit pe Gherasim Iscu. Pentru sprijinul pe care I-a dat
rezistentei anticomuniste din Oltenia, Gherasim Iscu a fost arestat In septembrie
1948 si condamnat, in iunie 1949, la 10 ani de temnita grea. Un document din
cadrul anchetei (proces-verbal din 4 aprilie 1949), intocmit cu ocazia incheierii
cercetarilor referitoare la grupul ,Jlancu Carlaont”, din care ficea parte si
Gherasim Iscu, mentioneaza explicit in cazul sdu: ,fard trecut politic™®. De

4 Biliuta 2020, p. 18-24.
5 Arhiva CNSAS, fond Penal, dos. 4, vol. 1, f. 11.
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asemenea, in fisa matricold penald a lui Gherasim Iscu, rubrica ,activitatea
politicd in trecut si in prezent” este completatd cu termenul ,,apolitica”®.

Recapituland, afirmatia eufemisticd a lui Tonut Biliuta, probata incon-
sistent documentar, referitoare la Gherasim Iscu, ,,un cunoscut simpatizant
legionar”, este preluatd si accentuatd de Oliver Schmitt, pentru care staretul
Tismanei este legionar ,,propriu-zis”. Aceastd maniera de citare, de tip ,,telefonul
fara fir”, careia 1i cade victimd Gherasim Iscu, consecintele memoriale ale
acuzatiei de legionarism fiind dintre cele mai grave, este infirmata de insasi
documentele Securitatii, care, desi ar fi avut tot interesul sa-1 faca legionar pe
Gherasim Iscu pentru a justifica reprimarea lui, nu a o face, afirmind ca ,,nu are
trecut politic”.

Etichetarea eronatd a lui Gherasim Iscu ar putea fi inteleasa si ca o eroare
materiald, inerentd unei sinteze istorice de o asemenea anvergurd, autorului
fiindu-i imposibil sa verifice detaliat fiecare sursi bibliografica. Insa ,.cazul
Gherasim Iscu” nu este doar expresia unei neatentii bibliografice, ci rodul
paradigmei in care Oliver Schmitt proiecteaza rezistenta anticomunista si clericii
care i-au apartinut.

Astfel, la pagina 280, acesta afirma fara nuante ca ,,miscarea spirituala de
combatere a comunismului in Romania nu a fost una exclusiv religioasa, ci a
derivat partial din cea mai puternicd miscare politico-religioasd de masa,
legionarismul” si, mai mult, cd ,,cel mai puternic spirit de rezistenta in sfera
ecleziastica a aparut dintr-o combinatie de legionarism si isihasm. Nu ierarhii
conformisti, ci legionarii si simpatizantii lor au jucat un rol decisiv in formarea
unei rezistente spirituale in multe locuri”.

Etichetarea rezistentei fata de comunism ca fiind de natura legionara si,
implicit, ca legionarii au jucat rolul decisiv este greu de inteles, indeosebi pentru
ca insusi autorul, la pagina 273, apeland la un studiu al istoricului Adrian
Nicolae Petcu (Dictionarul clericilor si mirenilor ortodocsi romdni mdarturisitori
in detentia comunistd)’, afirma ca ,,67 din 202 de clerici fosti detinuti politici
analizati au fost legionari sau cuzisti”. Astfel, afirmatia cd rezistenta antico-
munistd de naturd spirituald a fost legionard, pentru cd o treime (nici méicar
jumatate) din clericii condamnati politic au avut pedigree politic fascist (legionar
sau cuzist), este lipsitd de logica istorica.

In acelasi registru, al simplificarilor ideologice, se plaseaza si afirmatia ca
intdlnirea dintre legionarism si isihasm a constituit fundamentul rezistentei
spirituale la comunism. lar fenomenul pe care Olivier Schmitt il foloseste ca
exemplu pentru a ilustra aceasta idee este ,,Rugul Aprins”. Autori consacrati ai

6 https://www.iiccmer.ro/fise-matricole-nou/?drawer=Fise%20matricole%20penale%20-
%20Detinuti%20politici*1*1%2005.%2015a%20-%201zvoranu*Iscu%20Gherasim, accesat la 20
august 2023.

7 Petcu 2017.
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temei, precum Marius Vasileanu, George Enache, Adrian Nicolae Petcu, Cristian
Vasile sau loana Ursu, descriu ,,Rugul Aprins” drept o comuniune spirituald si
culturala intre clerici (Sandu Tudor, Benedict Ghius, Sofian Boghiu, Vasile
Vasilache s.a.) si laici (Alexandru Mironescu, Vasile Voiculescu, Alexandru
Elian, Stefan Todirascu s.a.), aflati in cautarea desavarsirii sufletesti, detasati de
orice activism politic, ce a reprezentat la cumpana anilor *40-’50 un model de
supravietuire spirituala si, implicit, de opozitie fatd de comunism.

In schimb, Oliver Schmitt plaseazi ,,Rugul Aprins” la confluenta dintre
»mostenirea politico-spirituald a Miscarii Legionare” (pagina 246) si influenta
misticd ortodoxd rusd (pagina 247). Modul cum autorul construieste argu-
mentarea celor doua influente (legionare si rusesti) merita abordat cu atentie,
pentru a intelege aproximarile interpretative ale acestuia si, in ultima instanta,
carentele documentare.

La inceputul paginii 250, Oliver Schmitt afirmd abrupt: ,,Persona-
jele-cheie ale «Rugului Aprins» au avut un trecut destul de zbuciumat. Ionut
Biliuta® ii enumerd printre protagonistii isihasmului romanesc pe urmatorii
oameni cu trecut legionar: Arsenie Boca, loan lovan, Mihaela lordache, llie
Cleopa, Benedict Ghius si Arsenie Papacioc”.

Fiecare figura mentionatd meritd analizatd separat, pentru a verifica
validitatea afirmatiei cd membrii ,,Rugului Aprins” si reprezentantii isthasmului
romanesc au avut un trecut legionar: 1) Arsenie Boca, Intdi de toate, n-a fost in
,»Rugul Aprins”. O dovedesc atat marturiile celor care au luat parte la intalnirile
,»Rugului Aprins”, cat si cercetarile consacrate temei. De asemenea, nu a fost
nici legionar, aspect pe care-l1 demonstreaza chiar documentele Sigurantei
antonesciene, care l-a investigat pe Arsenie Boca tocmai pentru a verifica
aceasta acuza. De altfel, nici Securitatea comunista nu 1-a etichetat ca atare; 2)
Ioan Tovan nu a avut legaturi cu ,,Rugul Aprins”. Mai mult, in polemica legata
de practicile liturgice de la Vladimiresti, se afla pe pozitii adverse fatd de
parintele Daniil Sandu Tudor (mentorul ,,Rugului Aprins”). De asemenea, loan
lovan n-a avut nicio afiliere/ implicare politica. Asocierea lui cu legionarismul
(amplificatd de Securitate pentru cad slujea obiectivelor represive) tine de
legatura cu maica Mihaela lordache, fosta activistd legionard (sora liderului
legionar Nicoara lordache), si de faptul ca a adapostit la Vladimiresti fugari
legionari; 3) Mihaela lordache n-a avut nicio legatura cu ,,Rugul Aprins”. Dupa
ce in tinerete a activat in Miscarea Legionard, a intrat apoi in Manastirea
Vladimiresti. De altfel, nu este cunoscutd drept o figura reprezentativa a
isihasmului roméanesc; 4) Ilie Cleopa nu a fost in ,,Rugul Aprins”, iar in ceea ce
priveste acuzatia de afiliere legionara, Oliver Schmitt este primul care o afirma,
staretul méanastirilor Slatina si Sihastria fiind recunoscut exclusiv pentru viata sa

¢ Biliuta 2021, p. 7.
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duhovniceasca, departe de orice implicare politicd. De altfel, maniera in care
Oliver Schmitt ajunge la concluzia ca Ilie Cleopa a fost legionar este ilustrativa
pentru modul deficitar in care citeaza sursele. lonut Biliutd, de unde preia
viziunea si informatiile referitoare la figurile enumerate mai sus, nu afirma
despre Ilie Cleopa ca a fost legionar, ci ca a fost staretul Méanastirii Slatina, unde
erau si calugari legionari®; 5) Benedict Ghius a fost una dintre figurile fonda-
toare ale ,,Rugului Aprins”. Acuza de legionarism a fost una dintre etichetele,
defaimatoare si cu consecinte penale, care i-au bruiat destinul. Faptul de a fi fost
apropiat in tinerete de teologi cu simpatii legionare, aldturi de care a semnat un
»~manifest” ce privea innoirea Bisericii, i-a atras aceasta eticheta de legionar, care
a fost apoi amplificatd si manipulati de Securitate. Insa Benedict Ghius n-a fost
niciodata legionar, nici macar prin asociere, cu atat mai putin prin manifestare;
6) Arsenie Papacioc, fard sa fie membru ,,oficial” al ,,Rugului Aprins”, a avut
legdturi marginale cu grupul (mai degraba cu unii membri) si a fost condamnat
in lotul ,,Rugului Aprins”. Cercetatorii subiectului fac insa diferenta dintre
grupul ,,Rugul Aprins” si lotul ,,Rugul Aprins” (membrii celor doud nu coincid,
lotul fiind o creatie a Securitatii in functie de interesele ei represive). In ceea ce
priveste identitatea politicd, Arsenie Papacioc a fost primar legionar al
Zarnestiului, iar dupa rebeliunea legionara, odatd ajuns la inchisoarea Aiud, se
detaseaza de lupta politica si incepe o viata de crestin autentica, implinita apoi
prin intrarea in monahism.

Reluand evaluarea cantitativa, din cele sase nume mentionate, doar doua
(Mihaela Iordache si Arsenie Papacioc) au trecut legionar. De asemenea, doar
doua (Benedict Ghius si Arsenie Papacioc) au legaturi cu ,,Rugul Aprins” si, in
mod nemijlocit, doar Benedict Ghiug, membru fondator al grupului, Arsenie
Papacioc fiind doar parte a lotului constituit de Securitate.

Daca, in cazul contributiei ideologiei si figurilor legionare asupra
modelului duhovnicesc al ,,Rugului Aprins”, argumentele factologice sunt
aproximate pana la falsificare, in ceea ce priveste influenta misticii rusesti,
Oliver Schmitt supraliciteazd intdlnirea dintre membrii ,,Rugului Aprins” si
calugarul loan Kulighin si mitropolitul Nicolae al Rostovului, retragi in Roméania
(la manastirea Cernica) In timpul razboiului. Desi el insusi mentioneazd ca
momentul fondator al ,,Rugului Aprins” a avut loc la Cernauti in 1943, Oliver
Schmitt nu tine cont de acest detaliu decisiv in intelegerea evolutiei ,,Rugului
Aprins”, accentuand, in schimb, rolul pe care 1-a avut intalnirea ulterioara a celor
doi clerici la rusi, din anii 1945-46. Mai mult, argumentul ultim pe care Oliver
Schmitt il aduce pentru a valida teza influentei rusesti asupra grupului, este
referinta aproximativa la o remarcd a lui Andrei Plesu. In textul original —
prefata la lucrarea lui André Scrima (Timpul Rugului Aprins) — Andrei Plesu

9 Ibidem.
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afirma: ,,Grupul de la Antim a fost ultimul episod de sobornicitate reald a
Bisericii noastre, in anii dictaturii comuniste. Mari intelectuali si mari calugari
au comunicat si au ,,cuminecat” acolo, intr-0 neverosimila libertatea launtrica, pe
cand autoritatile au hotarat sa defineasca spiritul in termeni de penalitate™®®.

Aceasta afirmatie, preluatd prin lucrarea lui Cristian Vasile (Biserica
Ortodoxd Romdnd in primul deceniu comunist)'!, se transformd, in paginile
cartii lui Oliver Schmitt, in ideea ca ,,Rugul Aprins nu a avut un impact larg
asupra societatii. Insa, intr-o perioada de restriste spirituala, a oferit sprijin unui
grup de intelectuali importanti — si, dupa 1989, societatii roméanesti certitudinea
cd existd oaze in care, potrivit lui Andrei Plesu, se trdieste sobornost-ul
(,,sobornicitatea), un concept social imprumutat din filozofia religioasa rusa a
secolului al XIX-lea, care exprima totalitatea clerului si a laicilor ca o
comunitate” (pagina 253).

Dincolo de faptul ca istoricul Cristian Vasile, pe care-l citeaza la sfarsitul
paragrafului, nu pomeneste nimic despre filosofia rusd, uimeste modul cum
Oliver Schmitt interpreteaza spusele lui Andrei Plesu, extrapoland originea slava
a cuvantului ,,sobornicitate” intr-un concept al filozofiei religioase rusesti a
secolului al XIX-lea, cu scopul de accentua influenta acesteia asupra ,,Rugului
Aprins”. De altfel, meritd subliniat cd ideea conform careia laicii si clerul
formeaza o comunitate nu e nici pe departe 0 inovatie filozofica ruseasca, ci este
esenta constitutiva a Bisericii crestine, de la Inceputuri si pana in prezent.

Faptul cd Oliver Schmitt nu foloseste volumul Iui André Scrima,
participant la intalnirile ,,Rugului Aprins”, una dintre lucrarile fundamentale
pentru intelegerea subiectului, poate fi o explicatie, fie si partiald, pentru
interpretdrile aproximative ale acestuia.

In ceea ce priveste ,,influenta rusa”, nu doar asupra ,,Rugului Aprins”, ci si
asupra Bisericii Ortodoxe Romane in istoria ei, aceasta teza reprezintd una dintre
obsesiile interpretative ale lui Oliver Schmitt, in sustinerea cdreia
supraevalueazd momentele de apropiere dintre cele doud Biserici (inceputul
comunizarii Romaniei) si aproximeaza influente care-si au origini diferite de cea
ruseasca. Spre exemplu, incd din introducere, Oliver Schmitt afirma ca
»ecleziologic, (Biserica Ortodoxa Romand) a fost influentatd in mod repetat de
alte traditii ortodoxe, in special de traditia rusd” (pagina 11) si ca ,,politica
sociald a «patriarhului rosu» Justinian Marina a fost alimentata atat de evolutiile
romanesti din perioada interbelici, cat si de ideile narodnicismului
(poporanismului) rusesc din secolul al XIX-lea” (pagina 12).

Dacé prima afirmatie poate fi usor amendabild prin faptul cé traditia
(post)bizantina, consolidata in perioada domniilor fanariote, a influentat, in mod

10 Scrima 2010, p. 16.
1 Vasile 2005, p. 189.
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special, ecleziologia Bisericii Ortodoxe Romaéne, in cazul celei referitoare la
influenta narodnicismului asupra lui Justinian Marina, rationamentul care sta in
spatele acestei afirmatii este cu atat mai greu de inteles, cu cat, la pagina 22,
Oliver Schmitt spune raspicat: ,,apostolatul social al BOR din primele decenii ale
comunismului nu poate fi inteles fara politica sociald bisericeascd de inspiratie
occidentald din perioada interbelica, dusid de mentorul patriarhului Justinian,
episcopul Vartolomeu Stanescu”.

Mai mult, in efortul de a argumenta influenta ruseascd, Oliver Schmitt
minimalizeazd contenciosul secular al relatiilor tensionate dintre cele doua
biserici, ce a avut in prim-plan destinul dramatic al Basarabiei (de la rapirea ei
de catre Imperiul Tarist in 1812, ce s-a tradus printr-o rusificarea accentuatd a
Bisericii basarabene, pana la disputa canonicd din Republica Moldova in
perioada postsovietica, fara a uita episoadele tragice din 1940 si 1944, cand
Basarabia a intrat, din nou, sub control sovietic).

In siajul acestui efort de argumentare a filo-rusismului Ortodoxiei
romanesti, Oliver Schmitt apeleazd la afirmatii Tn raspar cu realitatea, atunci
cand, referindu-se la pozitia Bisericii Ortodoxe fata de Sinodul din Creta, pentru
a sublinia oscilatia acesteia Intre Patriarhia Ecumenica si Biserica Rusa, spune ca
»BOR a ezitat mult timp daca si participe sau nu” (pagina 378), desi Patriarhia
Romaéna a fost una dintre sustinatoarele deschise ale intalnirii din Creta.
Marturie stau, in acest sens, zecile de articole de pe agentia de stiri a BOR'?, care
detaliaza pozitiile si contributia acesteia la Sinodul din Creta.

De asemenea, in partea concluziva a lucrarii autorul face afirmatii dure,
lipsite de nuanta, dar mai ales de argumente solide, care subrezesc onestitatea
cercetarii: ,,Astdzi BOR se vede condusd de politica agresivd a Patriarhiei
Moscovei, care, ca In timpul lui Stalin, se strdduieste sd obtind hegemonia in
lumea ortodoxa” (pagina 406).

Analizarea detaliatd a acestor abordari problematice ale autorului, privind
»problema legionara” (cazul Gherasim Iscu si fenomenul ,,Rugul aprins”) si
»problema influentei ruse”, nu epuizeaza interpretdrile amendabile care se
regasesc in volum, o evaluare detaliatd a erorilor factologice fiind facuta de
Dorin-Demostene lancu in recenzia sa de amploare (43 de pagini)®.

In acelasi timp, exista riscul ca evaluarea criticd a lucrarii lui Oliver
Schmitt sa se transforme intr-un insectar de greseli, care, decupate din contextul
general al cartii, pot crea capcana de a nu ,,vedea padurea de copaci”. Pentru ca
sinteza lui Oliver Schmitt, desi afectatd de interpretari aproximative si alterata,
pe alocuri, de o perspectiva inchizitoriald asupra istoriei Bisericii Ortodoxe

12 https://basilica.ro/category/biserici-ortodoxe-surori/sfantul-si-marele-sinod/, accesat la 20 august
2023.
13 lancu 2023.
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Romane, are meritul de a aduce in atentia publicului (laic sau teologic) si a
cercetdtorilor (apropiati sau nu de Biserica Ortodoxd) o realitate dramaticd a
veacului al XX-lea: colaborarea cu puterea politica a avut si efecte secundare
grave, mai ales in vremuri totalitare, afectand serios fidelitatea Bisericii fatd de
mesajul evanghelic.

In concluzie, faptul ci demersul lui Oliver Schmitt are atitea puncte
amendabile (o parte dintre ele fiind prezentate anterior) nu trebuie sa descurajeze
dezbaterea publica si istoriografica asupra pozitiei Bisericii Ortodoxe in ultimul
secol. Tocmai de aceea, tinand cont de interpretarile aproximative si pe alocuri
moraliste ale istoricului elvetiano-austriac, temele sensibile din istoria Bisericii
(relatia nefericitd cu puterea politica, indiferent de epoca si ideologii, cochetarea
unor clerici cu idei extremiste si antisemite, colaborationismul din perioada
regimului comunist sau apropierile impure de politicienii tranzitiei) sunt subiecte
valide, ce se cer cercetate curajos, documentat, fara preconceptii si concluzii
gata ambalate.
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