NARATIUNE SI LEGITIMARE iN DISCURSUL SECURITATII:
ANALIZA DOSARELOR LOTULUI ,,RUGUL APRINS™

IOANA-ZOIA URSU
Muzeul National al Unirii Alba lulia

Grupul ,,Rugul aprins” de la manastirea Antim s-a Tnscris Tn memorie prin
binomul cultura-spiritualitate care a inchegat, in Bucurestiul anilor 40, o
comunitate de laici si monahi, de studenti si intelectuali atrasi de valori ale
»vechiului regim”. ,,Minunata lume noud” a regimului comunist nu pastra loc
pentru asemenea forme ,,mistice” si ,retrograde” de manifestare. n timpul celui
de-al doilea val de represiune comunistda din 1958, mare parte din membrii
grupului au fost arestati si condamnati pentru uneltire contra ordinii sociale in
cadrul ,,organizatiei Rugul Aprins”.

Pornind de la consecintele turnurii lingvistice in istorie, ipoteza noastra de
lucru e existenta unui discurs (o naratiune dominanta?) despre ,,Rugul Aprins”,
intretinut pe trei directii: ,,memoria” arhivelor, istoriografia si memoria
(individuald si publicd). Articolul de fata isi propune sa analizeze cateva din
caracteristicile si componentele discursului arhivelor.

Demersul nostru vizeaza deopotriva analiza de discurs si semantica si
hermeneutica textului istoric. In primul caz, avem in vedere ci discursul
presupune o dubld raportare: la limba, pe de o parte, si la concretizarile ei in
social, in istorie, pe de alta parte®.

In al doilea caz, apelam la semantica istorica pentru ¢i ea propune un nou
model de analizd a textului istoric in conditiile in care limba este ea insasi
rezultatul unui proces istoric dar si pentru ca, dincolo de analiza si interpretarea

! Articolul a apdrut initial in limba engleza, cu titlul Narrativity and Legitimation in the
Discourse of the Communist Archives: Analysing the Files of “The Burning Bush
Organization”, In ‘History of Communism in Europe’, vol. 5 (2014), pp. 155-167.

2 Termenul apare si sub numele de ,,metanarrative” si a fost introdus de Jean-Francois
Lyotard Tn 1979, in volumul Introduction: the postmodern condition: a report on
Knowledge. Lyotard ficea referire la Iluminism si Stiintd ca metanaratiuni ale
modernitdtii. O naratiune dominanta este, asadar un sistem de cunoastere specific unei
societati, uneori inteles ca perspectiva/ideologie. Exemple de naratiuni dominante pot fi
Marxismul, Feminismul, Comunismul, Capitalismul, Fascismul, Stiinta sau Revolutia
Franceza, Progresul, Iluminismul etc. Istoriografia dezbate in ce masurd societatea
actuald s-a debarasat de ,master narratives” sau, dimpotrivd, ele subzistd in
subconstientul colectiv. Post-modernismul a dus deplasarea acestui concept de la o
macro-perspectiva la o micro-perspectiva, astfel incat termenul ,,master narrative” poate
defini deopotriva o ideologie, un discurs, un scenariu.

3 Marga 2003, p. 48.
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textului istoric In contextul social si cultural delimitat de o anumita epoca, ea se
ocupd si cu analiza si deconstructia manifestarilor non-textuale si nonverbale,
anume cele legate de atitudinile, comportamentele, gestica actorilor,
evenimentelor istorice*.

Revendicarea acestei perspective de interpretare provine din necesitatea
de completare reciprocd a metodelor de analiza: dacd istoricul hermeneut
realizeaza ,,decupdri textuale”, semioticianul se preocupa de ,structuri
pregnante, narativitate, argumentare”, iar la intersectia celor doud, analiza
discursiva are loc acolo unde ,,se articuleaza o functionare discursiva si inscriptia
sa istorica™®.

Miza cercetdrii este de a ilustra modul in care aceste orientari teoretice se
pot constitui Tntr-un instrument de interpretare a arhivelor comunismului, n
sensul unei deconstruiri discursive care sa permitd 1n acelasi timp integrarea in
contextul istoric ce determind producerea discursului.

Pornind de la observatiile lui Dominique Maingueneau, semnificatia
discursului nu se regdseste izolat la vreunul din nivelele: vocabular, teme,
intertextualitate sau instante ale enuntarii, ea nu se afla intr-un loc sau altul, ci e
diseminatd pretutindeni, pe diferitele planuri ale discursului®. Astfel, nu se mai
aplica distinctia Intre lectura ,,de suprafatd” si cea ,,de profunzime”, iar nici unul
dintre planuri nu este privilegiat, ci ,,toate sunt integrate deodata, atat in ordinea
enuntului cét si cea a enuntarii™’, ceea ce reclama o abordare dinamica.

Abordarea discursului ca practica sociald si disciplina analizei critice a
discursului® plaseaza in centralitate conceptele: putere, ideologie, criticd®.
Demersul nostru imprumutd metodologia de cercetare a acestei discipline®® si o

4 Syllabus pentru studiul semanticii si hermeneuticii textului istoric, apud

http://hiphi.ubbcluj.ro/Public/File/syllabus/istorie/semantica.pdf, accesat 06.12.2013.

5 Marga 2003, p. 95.

6 Ibidem, p. 97.

" Ibidem, p. 97.

8 Pentru diferente intre analiza discursului si analiza critici a discursului vezi Wodak,
Meyer 2009, p. 1-33.

% In general, adoptarea unei pozitii ,,critice” ar trebui si fie inteleasi ca o distantare de
informatie, inserarea informatiilor in contextul social, clarificarea pozitionarii politice a
participantilor la discurs si atentia indreptatd asupra unui proces continuu de auto-
reflectie pe parcursul cercetirii. in particular, in abordarile din analiza discursului,
notiunea de ,,criticd” poate sugera diferite sensuri: fie adeziunea la ideile Scolii de la
Frankfurt, fie critica literara sau, alteori, notiuni marxiste traditionale (Reisigl,Wodak
2009, p. 87).

10 Axatd, de altfel, in prezent, pe situatii de comunicare si tipuri de discursuri tot mai
variate: pe langd discursul politic contemporan, amintim analiza discursului stiintific,
abordari teoretice transdisciplinare §.a. La diversificarea cercetdrii contribuie si
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adreseaza perioadei de debut a comunismului romanesc, un timp si spatiu istoric
in care notiunile de putere si ideologie detin o incarcatura specifica.

Discursul arhivelor Securititii despre Rugul Aprins!

Abordarea arhivelor Securitatii din perspectiva analizei de discurs impune
lectura discursului acestora la nivel global, care si ia in considerare deopotriva
aspecte de lingvistica cat si de istorie.

Activitatea Securitdtii — asa cum o demonstreaza un imens material
arhivistic — nu a facut decat sa implineasca dezideratul puterii de a anihila orice
activitati neconforme noii ordini de stat. Cadrul stramt al ideologiei a dus insa la
o malformare a realitatii si la instrumentalizarea ei prin intermediul discursului,
astfel incat sa devina justificata represiunea impotriva societatii.

Cercetarea noastrda 1si propune sia demonstreze, prin deconstruirea
discursului arhivelor, cum a functionat aceastd instrumentalizare. Analiza
discursului va pune in legatura organizarea textului cu componentele enuntarii si
cu specificitatea arhivei?, iar analiza discursului ideologic va demonstra felul in
care ideologia serveste pentru a legitima, in mod rational, puterea'®.

1. Instantele enuntarii si formele discursului

Tn primul rand, analiza raportului dintre autorul discursului si ceea ce el a
spus (,,sau a vrut sa spund, sau a spus fard sa vrea”'*) trebuie sa raspundi la o
serie de intrebari precum: Cine vorbeste (intelegand prin aceasta cine are dreptul
sa produca enuntul respectiv)? Care este statusul vorbitorului (de unde o serie
intreagd de raporturi economice, juridice, ideologice)? Care sunt ldicasurile
institutionale, dar si textuale (forme) ale discursului?®®

In relatia discurs-arhivi, lingvistul Dominique Maingueneau amintea de
importanta locurilor si pozifiilor enuntarii si coenuntarii. In general, institutiile
asigurd ,,punerea in scend” a rolurilor (atat 1n practica sociala cat si in enuntare).
Instanta enuntarii, pe de o parte, 1i confera enuntiatorului o anumita legitimitate,
»legata institutional de acest loc”, iar pe de alta, ea il supune regulilor impuse de

extinderea notiunii de ,,ideologie” si re-definirea ideologiilor ca forme/mentalitati latente
existente n societate (Wodak, Chilton 2005; Maingueneau 2008; Wodak, Meyer 2009).
11 Sursele la care ne vom referi provin din Arhiva Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitdtii (in continuare ACNSAS), fond Penal, dosar 202, 11 volume
(dosarul lotului ,,Rugul aprins”) si fond Informativ, dosar 2214, 7 volume (dosarul de
urmarire de grup), dar si documente din Arhiva SRI publicate in volumul ***Biserica
Ortodoxda Romdna sub regimul comunist. Vol. I. 1944-1958 (coord. Cristina Paiusan,
Radu Ciuceanu), Bucuresti, Institutul National pentru Studiul Totalitarismului, 2001.

12 Dupd modelul sugerat la Delia Marga (Marga 2003, p. 274).

13 Marga 2003, p. 455.

1% Dupi expresia lui Michel Foucault.

15 Marga 2003, p. 329.
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acel loc®. Discursul din arhivele politiei politice se individualizeazi mai intai
prin instantele enuntarii si prin circumstantele producerii sale.

Prin naturd, orice discurs confera enuntiatorului si destinatarului
discursului un anumit statut, astfel incat ceea ce se spune sa fie legitim®’. Acest
lucru devine cu atdt mai semnificativ cu cat institutia creatoare de arhivd
reprezintd o componentd a aparatului represiv, al carei scop de eliminare a
oricarei forme de opozitie politica o plaseaza de la inceput intr-o pozitie:

a) de forta (fiindca face parte din aparatul represiv);

b) ideologicad (fiindca este un vehicul ideologic al regimului pe care il
serveste);

c) de legitimitate (intrucat existenta sa se justificd tocmai prin urmarirea,
identificarea, arestarea si incarcerarea ,.elementelor periculoase”, ,,dusmanului
de clasa”, ,,uneltitorilor contra ordinii sociale”).

Mai mult, instanta ideologicd (Securitatea) contribuie la reproducerea
raporturilor sociale prin ,interpelarea” subiectului (,,dusmanul de clasda”) ca
subiect ideologic, ceea ce Inseamna ca fiecare ocupa un loc in una sau alta din
clasele aflate in contradictie'®. Reproducerea raporturilor sociale se realizeaza
material prin intermediul ,,aparatelor ideologice de stat”. Astfel conceputa,
ideologia capatd o ,.existentd materiala”, iar discursul devine una din formele
sale de expresie (Michel Pécheux)*®.

In ce priveste destinatarul discursului, luim in considerare faptul ci
dosarele aveau un circuit inchis, intern (cu variatia dosarelor penale care urmau
drumul procesului); asimilarea limbii de lemn 1n discurs transforma insa mesajul
ntr-unul aproape public, intr-o pervertire a realitatii. Citind procesele-verbale de
interogatoriu din cadrul anchetelor, avem uneori senzatia ca asistam la un proces
in calitatea unui spectator incomod. ,,Dusmanul de clasd” trebuie demascat, iar
activitatea sa contrarevolutionara dovedita in fata unui public chiar si absent. De
aceea consideram ca destinatarul discursului este In egald masura Securitatea
(intr-o ciclicitate represiva), care se legitimeaza in acelasi timp in fata unui
public (fie el si absent)®. La urma urmei, condamnarea dusmanilor de clasa este
o mostenire ldsata de regim posteritatii.

16 Marga 2003, pp. 326-328.

17 Marga 2003, pp. 99-100.

18 In cadrul modului de productie propus de modelul marxist.

19 Marga 2003, p. 120.

20 Aprecierea este generald, priveste discursul in ansamblul lui. Desigur, la analiza
individuala a documentelor, apar o serie de contexte secundare si influente asupra
tuturor tipurilor de discurs, cum ar fi: redactarea unui document din prisma justificarii
unui ofiter inferior cétre superiorul sdu; amploarea sau concizia notelor informative in
functie de motivatia personald a informatorului s.a.
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Formele discursului difera in functie de tipul de document; informatiile
privind arestarea, detentia si post-detentia ,,dusmanilor de clasa” sunt structurate
in functie de tipurile de dosare/fondurile arhivistice: dosarele penale (ce contin
documentele din cadrul anchetei penale a unui lot condamnat), dosarele de
urmirire informativd (individuald/de grup)?!, dosarele de retea (reteaua de
agenturd: informatorii)??, dosare de problema (un fond documentar care reuneste
materialele pe o anumita tema).

O clasificare mai detaliatd poate surprinde adevarate ,,genuri” si ,,specii”
discursive in arhivele Securitatii: procesul-verbal de interogatoriu, procesul-
verbal de confiscare a averii, angajamentul de informator, fisa medicald, nota
informativa, nota-caracterizare etc.

2. Procesele verbale de interogatoriu din perspectiva analizei de discurs

Enuntarea

Desi am identificat institutia Securitatii drept instanta generala a enuntérii,
in analiza proceselor verbale de interogatoriu se impun cateva observatii
preliminare legate de cadrul enuntarii.

In primul rand, este vorba de documente redactate in timpul desfasurarii
anchetelor penale. Pe fundalul discursului din document putem banui cadrul
psihologic de tensiune, presiune, (posibil) santaj, agresiune fizicd sau alte
metode la care se recurgea pentru obtinerea unei semnaturi/marturisiri. Pe de o
parte, existd un gol de informatie, o ticere (chiar din partea arhivelor — de pilda,
dimensiunile reduse ale unor procese verbale rezultate Tn urma unor interogatorii

2L Spre exemplu, un dosar individual de urmdrire informativi trebuia si cuprindi, in anii
’50, urmatoarele documente: hotdrarea de deschidere a dosarului; date biografice si de
verificare; rezultatele expertizelor; corpurile delicte sau o nota [despre ele] (...)
(Capitolul I); planurile de activizare a actiunii informative; materiale informative si de
anchetd; datele obtinute prin supravegherea operativa; datele obtinute prin investigatii;
datele obtinute prin controlul corespondentei; datele obtinute prin tehnica operativa
(Capitolul II); referatele si sintezele asupra actiunii informative si alte materiale; nota
intocmitd si semnatd de lucratorul organului ,,C” in care se va ardta ca toate masurile
prevazute au fost indeplinite. De cele mai multe ori, insa, dosarele nu contin toate aceste
documente (Chivu, Albu 2007, p. 35, 39).

22 Un dosar de retea trebuia si cuprindi, la inceputul anilor *50: Materialul care a servit
pentru recrutare: fisa detaliatd, studiul complet asupra persoanei, documente; referatul cu
recrutare, locul recrutdrii (aprobat de Seful Directiei respective de Securitate); (...)
angajamentul, autobiografia detaliatd, fotografia; lista rudelor si cunostintelor;
caracterizarea informatorului; lista de indemnizatii sau avantaje acordate informatorului;
lista ofiterilor care au lucrat cu informatorul; de asemenea, materialul de control al
informatorului, caracterizarile obtinute prin alti informatori, note de filaj, rezultatele
altor masuri de verificare (Chivu, Albu 2007, p. 36).
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indelungate)?. De altfel, memorialistica de detentie a ficut de mult cunoscute
variatele metode de interogatoriu, variind de la folosirea bataii, la presiuni
morale, santaj, amenintari, falsificari®.

Cine redacteazi documentul?/Cine conduce ancheta? In ce priveste
formarea cadrelor Securitatii, una din problemele initiale era semi-
analfabetismul celor ajunsi sa lucreze in institutie®®, neajunsuri compensate
ulterior prin masuri de instruire a cadrelor?®. Scolile Securitdtii aveau cursuri
puternic politizate, cu o programad axatd pe ,pregatirea militard si formarea
culturii politice, sarcina de bazd fiind sd cunoasca bazele teoriei marxist-
leniniste, problemele desfasurarii construirii socialismului in tara noastra, sa
lupte pentru traducerea in viata a politicii partidului...”?’(s.n.).

Tn privinta problemei religioase, agentii Securitatii care se ocupau de
domeniul culte-secte trebuiau sa cunoasca diversele doctrine religioase, tipurile
de organizare bisericeascd, perspectiva partidului asupra religiei si rolului
cultelor in societate?® si, nu in ultimul rind, continuturile doctrinei ateiste?.
Cunoasterea stiintifica era insa filtrata prin lentila cd ,religia a fost si este un
dusman neimpacat al progresului si stiintei” si cd ,,prin religie burghezia
imperialista cauta sa mentind masele in obscurantism pentru a le putea exploata
in voie™,

Aspectele ce tin de contextul enuntérii procesului-verbal de interogatoriu
au legaturd, asadar, cu autorul discursului dominant (ofiterul anchetator) —
pregatirea lui teoretica si ideologica, cu pozitiile celor doi autori de discurs
(anchetatorul si acuzatul); constringerile externe si presiunile asupra celui
anchetat.

23 Uneori chiar de 5 sau 6 ore — exemplele sunt numeroase.

24 Marturiile sunt confirmate de arhive. Astfel, un document clasificat din 1967
inventaria ,,metodele necorespunzatoare” folosite de catre anchetatorii Securitatii inainte
de 1964. Tntre acestea: 1. Folosirea batiii, subalimentatia prelungita si tortura, in scopul
obtinerii de declaratii acuzatoare. 2. Presiuni morale pentru constrangerea anchetatilor sa
declare ceea ce li se impunea. 3. Falsificarea unor declaratii date de cei anchetati si
folosirea de scrisori plastografiate pentru a obtine recunoasterea unor fapte. 4.
Redactarea unor declaratii in lipsa anchetatilor sau consemnarea unor raspunsuri ireale,
pe care anchetatii erau constrinsi s le semneze (Oprea 2008, p. 93-94).

%5 Un procent mic al cursantilor Scolilor Securititii aveau studii medii (Oprea 2008, p.
75).

2 1hidem.

2 1bidem.

28 Un exemplu de material de studiu il constituie un referat lectie redactat de Securitate,
datat 1 ianuarie 1951, tratdind despre Biserica Ortodoxa si celelalte culte istorice
(Paiusan, Ciuceanu 2001, p. 260-267).

2% Enache 2009, p. 168.

%0 1bidem.
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Discursuri Tn conflict®

Orice discurs este fundamental dialogic®, indiferent de forma lui
exterioard, in sensul ci el se adreseazi unui alocutor real sau fictiv®,

Termenul ,,conflict” presupune doua parti, doud persoane, doud grupuri
etc., In timp ce termenul ,,discurs conflictual” se refera la discursul uneia dintre
partile in conflict, adresat unui adversar, care poate sa raspunda, la randul sau, cu
un discurs conflictual®.

Discursurile din cadrul unui proces-verbal de interogatoriu sunt
conflictuale a priori, prin natura conditiilor de producere a discursului: discursul
anchetatorului si discursul celui anchetat.

Obiectul discursului conflictual este Celalalt (care nu trebuie informat -
situatia discursului nonconflictual), iar discursul lui trebuie descalificat, respins,
negat®. Cele doua discursuri interactioneaza semantic, in sensul in care ,,Fiecare
introduce pe Celalalt (1I’Autre) in inchiderea sa, traducandu-i enuntierile in
categoriile identitatii (Méme) si nu are de-a face cu acest Celilalt decat sub
forma ,simulacrului” pe care si-l construieste despre acesta™® (D.
Maingueneau).

La nivel lexical, identificam doua registre, unul pozitiv si unul negativ.
Enunturile Celuilalt sunt traduse in categorii ale registrului negativ al propriului
sistem. Altfel spus, aceste enunturi ale Celuilalt nu sunt ,intelese” decat in
interiorul inchiderii semantice a interpretului”. Contactul discursului cu Celalalt
nu poate avea loc decat prin intermediul ,,simulacrului” astfel construit®.

Diferentele semantice ale discursului definesc alteritatea: ,,Uniformitatea
limbii de lemn, care semnifica Tnainte de luarea puterii comuniunea in cadrul
unei viziuni centrale, reprezinta, dupa luarea puterii, supunerea fata de aceeasi
putere. Conformitatea lingvistica este intr-adevar testul principal de credinta al
supusului fatd de suveran. Heteroglosia este primul semn al rebeliunii”®,

Avem confruntate asadar doud discursuri care apartin unor tabere opuse
ideologic: anchetatorul (aparatul represiv) si anchetatul (dugsmanul de clasa).
Diferentele dintre cele doud discursuri ies in evidentd in primul rand prin
semantica ideologica — cea care acorda conotatii negative pentru adversar, pentru

31 Metodologia de analiza aplicatd se regiseste la Lemke 2005, p. 31-47 si Van Dijk
1995.

32 1n opinia lui Mikhail Bakhtin.

33 Marga 2003, p. 121.

34 |bidem, p. 289.

3 Ibidem, p. 290.

% Ibidem, p. 97.

37 Ibidem, p. 98.

38 Besancgon 2007, p. 357.
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oponent® si pozitive pentru sine/grupul de apartenenta. Structurile lexicale ajutd
la diferentierea discursurilor prin prezenta/absenta limbii de lemn.

Din acest punct de vedere, in procesele-verbale identificam doua tipuri de
situatii:

A. situatia in care ,,vocea” anchetatului se diferentiaza clar de cea a
anchetatorului printr-un limbaj (lexic) diferit - caracterizat Tn principal prin
absenta limbii de lemn

B. situatia in care ,,vocea” anchetatorului absoarbe vocea anchetatului, asa
incét procesul-verbal capatd puternice accente narative si predominanta unui
limbaj ideologic. Aici se aplica observatia cd discursul conflictual, chiar cand
apartine unei singure persoane, include, inevitabil, prin insasi definitia sa,
discursul adversarului: cand suntem n conflict cu cineva, vorbim tocmai despre
acest cineva in discursul nostru®.

A. Tn primul caz, cei doi autori ai discursului se individualizeaza clar, nu
numai la nivel semantic ci si prin continutul raspunsurilor in cadrul anchetei.
Uneori anchetatul refuza colaborarea cu ofiterul, iar polarizarea adevar/minciuna
devine foarte clara®.

Dam ca exemplu cateva fragmente din procesele-verbale de interogatoriu
luate ieroschimonahului Daniil:

- Ce activitate dusmanoasa ai desfasurat impotriva regimului democrat
popular din R.P.R.?

- Nu am desfasurat nicio activitate impotriva regimului democrat popular
din RPR.

- Réspunsul dtale nu corespunde realitati[i]. Ancheta iti cere sd declari
adevarul? (sic!)

- Declar numai adevarul, nu am desfasurat nicio activitate subversiva
Tmpotriva regimului democrat popular din R.P.R.

- Nu este adevarat! Ancheta cunoaste ca impreuna cu complici pe care i-ai
avut ai desfasurat activitate Tmpotriva regimului democrat popular din R.P.R.

- Mentin raspunsul meu anterior.

- Ancheta revine asupra intrebarii de mai sus si iti cere sd declari
activitatea dusmanoasd pe care ai desfasurat-o Tmpotriva oranduirii de stat
democrat popular din R.P.R.

- Nu am desfasurat nici o activitate dusmanoasd Tmpotriva regimului
democrat popular din R.P.R.”

B. Tn al doilea caz, Dialogul anchetator-anchetat pare repovestit printr-o
grild ideologica: aici intrebarile si raspunsurile se succed fluent, aproape narativ,

%9 \an Dijk 1995, p. 143.
40 Marga 2003, p. 289.
41 ACNSAS, Fond Penal, dos. 202, f. 13"-14.
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si — ceea ce este interesant — inclusiv in discursul anchetatului apar prezente
Structuri semantice ale limbii de lemn (de pildd sintagma ,,educatie mistic-
dusmanoasa”). Putem presupune — destul de realist — ca astfel de procese-verbale
fuseserd redactate anterior pe baza informatiilor detinute de Securitate si ca
singura contributie revenind anchetatului rdimanea semnatura. Aceasta ipoteza ar
fi sustinuta si de frazeologia fixa, regulamentara, rigida.

Cateva exemple sugestive relevd momente cand debutul raspunsului reia
ultimele cuvinte ale Intrebarii, intr-un mod aproape scolaresc:

,»- Cunosti o persoana cu numele de Mironescu Alexandru?

- Da, cunosc o persoand cu numele de Mironescu Alexandru.

- Cand si 1n ce Tmprejurari 1-ai cunoscut pe Mironescu Alexandru?

- Pe Mironescu Alexandru l-am cunoscut Th perioada 1933-1935 cand am
infiintat ziarul Credinta™*.

Intr-un alt proces-verbal, desfasurat la distantd de cateva saptimani,
situatia se repeta:

»- Dupd un timp oarecare, dupa numirea mea ca staret la Schitul Rarau,
am inceput sa viu In Bucuresti, cu care ocazie am reluat legatura cu MironesCu
Alexandru®,

- Cand ai reluat legatura cu Mironescu Alexandru?

- Cu Mironescu Alexandru am reluat legatura la inceputul anului 1955,
cand i-am propus sd organizdm un grup din fosti membri ai asociatiei ,,Rugul
aprins” cu care sa ne intilnim la domiciliul lui Mironescu Alexandru™*.

Exemplu urmator ilustreaza o absorbtie totald a discursului anchetatului
din partea anchetatorului; discursului celui dintai nu ii sunt atasate numai epitete
ideologice, ci pasaje extinse de semanticd marxista:

.- CU ce scop ai desfasurat aceasta activitate impotriva comunismului si a
clasei muncitoare?

- Aceasta activitate impotriva comunismului am desfasurat-o in scopul de
a abate pe muncitorii si comunistii din Romdnia de la lupta lor cit si cu scopul
de a-i influenta in sensul de a se rupe de conceptiile comunismului. Aceasta
pentru ca la un moment dat sa inceteze miscarea comunistd si muncitoreascd din
Romania, care urmdnd exemplul celor din U.R.S.S. incepuse sa ia un avant din
ce in ce mai puternic. Acesta este scopul cu care am propovaduit in articolele
mele lupta impotriva comunismului. Recunosc ca aceasta activitate a mea a fost
de naturd a influenta miscarea comunistd si muncitoreasca din Roménia, insa
tocmai acesta a fost scopul pe care l-am urmarit; adici de a Tmpiedica

42 Pproces-verbal de interogatoriu luat ieroschimonahului Daniil in 19 iulie 1958
(ACNSAS, Fond Penal, dosar nr. 202, vol. 1, f. 20).

“3 Sublinierile ne apartin (I. U.).

4 ACNSAS, Fond Penal, dos. 202, vol. 1, f. 29". Proces-verbal din 12 august 1958.
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raspandirea ideilor comuniste in Romdnia, care stiam cd sunt potrivnice
intereselor regimului burghez de atunci iar implicit si mie care aveam o pozitie
sociald destul de bund in cadrul aceluiasi regim”™®.

In alte ocazii, raspunsul anchetatului surprinde printr-un formalism
exagerat, cu totul artificial — un soi de dialog al surzilor:

,»- Ce activitate dusmanoasa ati manifestat impotriva oranduirii democrat
populare din R.P.R.?

- Un alt aspect al activitatii dusmanoase pe care am desfasurat-o, a fost si
acela cd ne-am ocupat de educatie mistico-dusmanoasd a unui grup de
studenti...”®.

Naratiunea si argumentarea

Securitatea este, cum am mai spus, purtatoare a unui discurs conditionat
de propria natura. Intre atributiile sale se numarau si descoperirea si lichidarea
activitatii ,,subversive teroriste, national-sovine si alte activitati dusmanoase,
duse de reactiunea internd”*’, iar Directia a Ill-a din cadrul institutiei ducea
»lupta impotriva actiunilor teroriste, a grupurilor dusméanoase si nationaliste,
precum si impotriva activitdtii reactionare a clericilor si sectantilor” (s.n.)*®.

in cadrul Directiei a Ill-a, Serviciul IV efectua ,,munca in vederea
descoperirii si lichidarii gruparilor dusmanoase si a elementelor care desfagoara
activitatea lor de subminare impotriva regimului democrat din R.P.R. sub masca
cultelor si sectelor™®, iar Biroul 1 din acest Serviciu se ocupa cu descoperirea
»activititii dusmanoase duse de elementele reactionare din randurile clerului
ortodox™®,

Acest lucru e semnificativ pentru ca una din ipotezele in jurul careia se
construieste discursul incriminator al Securititii fatd de Rugul Aprins il
constituie acuzatia de ,activitate contrarevolutionard sub masca cultului
ortodox™%,

Ordonanta de punere sub invinuire a lui Sandu Tudor indica acuzatia
oficiald (si, de fapt, naratiunea) Securitatii: ,,Din materialele de ancheta penala

% ACNSAS, Fond Penal, dos. 202, vol. 1, f. 35"-36.

% ACNSAS, Fond Penal, dos. 202, vol. 1, f. 30.

47 Dobre 2006, p. 138.

8 Structura organizatoricd si atributiile Directiei a I11-a - document din 1956 in Dobre
2006, p. 104.

49 Ibidem, p. 105.

%0 Ibidem, p. 105.

51 Printre elementele notate de Securitate drept ,,dusminoase” se numirau si ,,toti acei
care sub masca religioasd, fac prozelitism (diferite religii si secte), adicd speculeaza
sentimentele religioase ale cetatenilor, pentru a-i determina la actiuni ostile, dusmanoase
regimului (minuni, prelegeri cu dedesubturi dusmanoase, sovine etc.)” (Enache 2009, p.
171).
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rezultd cd Teodorescu Alexandru zis Sandu Tudor, a desfasurat activitate
contrarevolutionara prin aceea cd impreuna cu mai multi complici ai sdi, a trecut
la inifierea si organizarea unei grupari subversive, in cadrul cdreia au
desfasurat activitate impotriva regimului democrat-popular din R.P.R” (s.n,,
1.U.)%2,

Conditiile unei naratiuni presupun existenta unui eveniment si
reprezentarea lui de catre un narator destinatd unui lector, auditor, asupra caruia
trebuie sd exercite un anumit efect®. Dosarul lotului ,,Rugului aprins” intruneste
aceste elemente: intreaga reconstituire cronologicd a activitatii grupului
(rezultata din urmarirea informativa si materialele din ancheta penald) alcatuieste
,planul evenimential al faptelor raportate™-.

Pe langd coerenta datd de narativitate, argumentarea este unul dintre
factorii importanti de coeziune discursiva, prin faptul ca ea este una din retelele
constitutive ale discursului. Ea antreneaza o strategie globald ce determind o
inlantuire de argumente care sa provoace adeziunea auditorului/receptorului la
enunturile sustinute. Argumentarea actioneaza asupra auditorului/receptorului
incercand sd-i modifice convingerile prin ,,insdsi organizarea discursului”™®.

Argumentarea cd membrii lotului ,,Rugul Aprins” sunt vinovati de
activitate contrarevolutionara se structureaza pe doua paliere demonstrabile, dar
instrumentalizate: ,,educatia misticd, dusmanoasa” imprimata studentilor de catre
Sandu Tudor si ascultarea posturilor de radio ,,imperialiste”) straine alaturi de
comentarea stirilor (,,calomnioase”, ,,injurii otravite”). Cum cele doud fapte nu
sunt suficiente pentru condamnare, se adauga urméatoarea argumentatie:

- In anul 1946 (...) am infiintat asociatia ,,Prietenii Rugului aprins” cu
sediul la manastirea unde locuia si conducéatorul ei Sandu Tudor, in felul acesta
am reusit sd intru in relatii de activitate dusmanoasd, organizata impotriva
regimului cu o serie de legionari atrasi in asociatie de Sandu Tudor, cum sunt:
Benedict Ghius, Sofian Boghiu, Braga Roman. Din asociatie au mai facut parte
si alti legionari pe care eu nu-i mai cunosc dupa nume, insé cred ca Sandu Tudor
1i poate [numi]. Pentru faptul ca din asociatia ,, Rugul aprins” au facut parte in
mare parte si legionari, iar educatia dusmanoasd-misticd ce se facea in cadrul
ei avea destule trasaturi ale educatiei legionare, ca: taria de sine, fanatismul
mistic §i altele, se poate spune ca activitatea asociatiei a avut §i un caracter
legionar®,

52 ACNSAS, Fond Penal, dos. 202, vol. 1, f. 17.
3 Marga 2003, p. 296.

% Ibidem, p. 297.

% Ibidem, p. 276.

% ACNSAS, Fond Penal, dos. 202, vol. 2, f. 158.
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Adaugarea epitetului ,legionar” transforma activitatea ,,dusmanoasa” a
grupului in una contrarevolutionard. Condamnarea lotului incepe sa se
prefigureze.

Concluzii

Lucrarea de fatd a incercat sid exploreze dosarele Securitdtii privind
comunitatea cultural-duhovniceasca ,,Rugul aprins” din perspectiva analizei de
discurs. Urmarind relatia putere-ideologie-limbaj si analizind modul in care
conditiile de producere a discursului (context istoric, institutii, actori, ideologie)
influenteaza discursul Securitatii referitor la Rugul Aprins, am Incercat sa
propunem un model metodologic de interpretare a documentelor provenite din
arhiva politiei politice. Din analiza elementelor de narativitate si argumentare
prezente la nivelul discursului arhivelor am desprins modalitatea de
instrumentalizare aplicata de Securitate in cazul Rugului aprins: o atitudine de
autoconservare sufleteasca (rezistentd pe plan spiritual si intelectual impotriva
ateismului) a fost perceputd drept amenintare la adresa ordinii de stat. Acest
lucru a facut ca lotul Rugului Aprins sa fie condamnat, in cele din urma, pentru
,;,uneltire contra ordinii sociale”.

Ideologia a legitimat puterea comunistd, iar puterea a autorizat
represiunea. Cadrul represiv, prin natura sa, este insa unul ideologic. Astfel, in
comunism, avem de-a face cu o ciclicitate a triadei putere-ideologie-represiune
si cu agresiunea lor asupra societdtii. Interesul nostru s-a manifestat pentru
limbajul care mediaza aceastd relatie si pentru felul in care acesta a servit la
instrumentalizarea realitdtii Tn represiunea indreptatd impotriva clerului si
intelectualilor.

Narrativity and Legitimation in the Discourse of the Communist Archives: Analysing the
Files of the ”Burning Bush Organization”
ABSTRACT

The present paper proposes an interpretative model of the discourse of the political
police archives. We will attempt to explore narrativity and representation inside the documents
that originate in the Securitate archives, focusing on several files regarding a group of clerics and
laics who were targets of communist political repression.

The paper will attempt to use the perspective of discourse analysis and historical
semantics and see how they apply to the language of the documents. Specifically, we will analyse
the manner in which documents from the archives of the Securitate reflect the story of the arrest
and sentencing of the community known as the Burning Bush group, during the 1958 wave of
political repression.
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