REMODELARI ALE SCHITEI DE BIOGRAFIE A PROTOPOPULUI
NICOLAE RATIU (1750-1805), DIN 2005

DOINA DREGHICIU
GABRIELA MIRCEA
Muzeul National al Unirii Alba Iulia

Consideram necesar sa resintetizdm (si reinterpretim cu mai multd
acuratete, atat cit mai este posibil si putem noi) cateva dintre cunostintele
actuale despre viata si activitatea protopopului Nicolae Ratiu (1750-1805), al
Bilgradului, in lumina noilor acumulari de informatie istoricad edita (foarte
putine din pacate, dar totusi sensibil semnificative)?, din ultimul timp, cu scopul,
indeosebi, de a ne revizui si imbunatati un studiu, incipient, redactat cu destule
stangacii, dar util desigur, la vremea sa, ca etapd de lucru, realizat In 2005 si
intitulat O schita de biografie a protopopului albaiulian Nicolae Ratiu?, dar si
pentru a contribui la mai corecta receptare a figurii importantului personaj istoric
al Alba Iuliei si nu numai, care a fost cel mentionat, ca slujitor de cinste al
Bisericii greco-neunite transilvane, a vremii sale, de fapt ca personalitate
importanta a istoriei neamului.

! Vezi in acest sens Albu 2017 — dar desigur perioada abordati nu este cea de ,.ev mediu” a
orasului, ci, de certd epocd moderna (oricum innoitoare si nici pe departe propriu-zis medievala,
sau feudala!), conform periodizarilor mai noi, inclusiv si de istorie a Romaniei, deoarece se admite
tot mai mult cd evul mediu nu se intinde, in nici un caz, pana in secolulul al XVI-lea —al XVll-lea,
daramite pana pe la 1700 si dupa aceea, inclusiv in zona actualei Romanii si mai ales a
Transilvaniei, desi reminiscente ,.feudale” se mai mentin, desigur, in viata social-economica,
oarecum Incremenitd, sub unele aspecte, a zonei, dar nici pe departe nu se poate vorbi de
,medievalitate”, In plan cutumiar cavaleresc clasic, dar si spiritual si confesional indeosebi, dupa
experientele Renasterii si Reformei, care au fost atat de viu resimtite si de Principatul transilvan
autonom, a carui capitala s-a aflat la Alba Iulia! Deci, in titlul respectiv ar fi fost mai binevenite
doar secolele la care studiile reeditate fac referire (dar autorul este teolog si in mod evident
stradania sa istorica, de ansamblu, este mai mult decat laudabila si chiar foarte utild, indeosebi prin
raportare la existenta protopopului Nicolae Ratiu al Balgradului, care ne intereseaza in mod special
in cadrul studiului de fatd)! Pentru aceasta vezi si reinterpretarile remodelatoare, de ultima ora,
raportate si la bibliografia recenta din afara tarii, ale lui loan-Aurel Pop, asupra notiunilor de ,,ev
mediu” si ,,feudalism” in secolele al XIII-lea - al X1V-lea, cdnd pentru Europa Centrald, si prin
extensie si pentru Ungaria si Transilvania, cu reverberari si dincolo de Carpati, este de acceptat
conceptul de ,lume feudald”, cu notele sale caracteristice (Pop 2017, p. 15-18 sqq), dar acest
spatiu a fost supus ulterior unor semnificative modernizari, receptate, mai mult sau mai putin si in
teritoriile romanesti, care, oricum, si ele s-au aflat si in evolutie proprie, incetinitd poate, specifica,
dar reala.

2 Dreghiciu, Mircea 2005, p. 291-310.
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Importanta sa a fost nu numai de interes local, cum bine stim, deoarece
prin postura sa de confesor si redactor al testamentelor lui Horea si Closca®, el se
ridica in chip evident deasupra unui rol marunt (de interes minor) - inclusiv prin
implicarea sa mai speciald in evenimentele rascoalei (desigur prea putin
cunoscutd si ea mai in detaliu si nu neaparat la participant direct la revolta, ci,
doar, ca un virtual simpatizant al acesteia) -, impreuna si cu alte aspecte deosebit
de importante ale activitatii sale de revigorare o ortodoxiei* (neunirii, de fapt),
nu numai pe plan local, ci, in ansamblu la nivel transilvan, in perioada mai
ampla de dupa realizarea Unirii cu Biserica Romei, din timpul lui Atanasie si
mai ales de dupa miscarea lui Sofronie din Cioara®, in vechiul centru al
Mitropoliei Romdnesti a Ardealului, Alba lulia, care a fost capitala
Principatului, de pe la sfarsitul secolului al XVI-lea si care nu putea fi, nici dupa
cucerirea austriaca (respectiv dupa 1699), cand rolul siau a fost in chip
intentionat mult diminuat, deloc perifericd (cel putin pentru comunitatile
romanesti ale Principatului dezamagite si reticente tot mai mult la actul Unirii
cu Roma, in mod deosebit din perioada anilor 1744-1760/ 1761°)!

Or, Nicolae Ratiu, prin viata si activitatea sa este legat tocmai de acest loc
reprezentativ, cu framantari de varf, din istoria noastrd, inclusiv confesionala,
ceea ce il scoate in chip evident, de sub incidenta minoratului si a istoriei de
interes local numai, rescrierea mai corectda si mai bogata in detalii a biografiei
sale fiind o tema de un interes mult mai nalt, de o reprezentativitate mult mai
mare decét s-ar putea crede la o abordare lipsitd de vedere perspectivala!

Si se stie ca a avut un rol, destul de important, in reusita unei incredibile
evadari a detinutilor rasculati din cetatea Albei, eveniment care de asemenea ar

3 Desi nu stim sigur dacd a fost si confesorul lui Closca, desi testamentul sau tot el il redactase,
deoarece in carul cu care acesta a fost dus la esafod, era insotit, se pare, de un alt preot neunit, dar
acesta nu este decat un detaliu al protocolului executiei.

4 Termenul de epoci al Bisericii, sau denominatiunii confesionale, din care ficea parte era cel de
Biserica sau Religie (Credintd) greco-neunitd (denumita interpretativ si ortodoxd, dupd
terminologia actuald, dar nu in conformitate cu obisnuintele de epoca).

5 Si decesul primului protopop ortodox al locului, care a fost reinventat la Alba Iulia, in
continuarea, sincopatica de 6 decenii (!), a vechii situatii confesionale si a traditiei protopopilor
ortodocsi de Balgrad, de dinainte de 1701, prin persoana lui Simion Stoica etc.

6 Dar reticenta la Unire a existat la Alba Iulia, destul de puternicd, ca la Brasov sau in alti parte,
incd de pe la 1701, orchestrata si de catre autoritatile transilvane necatolice si stdpanii de pamant
de asemeni de confesiuni reformate (nici putinii catolici, privilegiati, ai Transilvaniei nu erau
incantati de atragerea romanilor la Unire, nici mai apoi, cdnd numarul lor a crescut destul de mult,
ca urmare a sprijinirii acestei religii de catre noii cuceritori ai Transilvaniei!), care nu agreau deloc,
sub aspect politic Unirea, dar si din imbold de neincredere si temeri profund intemeiate ale
roménilor, chiar dacd aici s-a aflat resedinta episcopului unit, Atanasie, memorabila in acest sens
fiind manifestarea antiunionista cristalizata in jurul nobilului local Gabriel Nagyszegi, de exemplu,
care nu s-a nascut de loc intdmplator exact in acest loc, ca reactie la actul impus in forta vladicii
roman (vezi si Albu 2017, p. 106-107 sqq).
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trebui scos din legendar si studiat, eventual, mai bine si mai exact, pe baza de
documente!

De asemenea, faptul ca I-a tinut de cap pe Horea, cat timp a fost executat
Closca (conform unei relatari credibile, care a facut cariera in traditie si
istoriografie), este deosebit de semnificativ si neobisnuit, ca participare, din
partea unui confesor (rolul sidu fiind in acel moment unul de prim-plan),
denotand implicarea sa intensd, iar explicatia lesinului sau ar fi putut fi, totusi,
aceea cd, pana 1n ultima clipa, sperase in amnistierea, cel putin, a lui Horea, pana
la urcarea sa pe esafod (oricum avea un atasament extrem de mare fata de Horea,
probabil si fatd de Closca, spre deosebire de majoritatea intelectualitatii
romanesti a vremii, care se cam dezisese de actiunile vulgului, din toamna-iarna
anului 1784, ceea ce 1l singularizeaza, indestul, pe preotul din Maieri, prin
aceastd posturd a sa de simpatizant evident, cu afisaj public la momentul
executiei capeteniilor, al miscarii taranesti si, mai ales, de apropiat al lui
Horea!). Totodata, lesinul parea mai de graba a fi fost cauzat tocmai de
nepronuntarea acestei contramandari a executiei pedepsei (cum cred unii
interpreti ai faptelor respective, bine-cunoscute din surse documentare credibile
— si adeseori, faptele in sine, corect restituite, vorbesc de la sine, ne transmit
mesaje demne de a fi receptate ca atare si retinute ca adevaruri in sine, de
epocd)! Istoria este in primul rand o restituire factologica (de factologie pura,
credibild, asezatd cat mai mult pe surse documentare propriu-zise, dar si
traditionale, atunci cand recoltarea lor este veridica), cat mai corecta!

Dar teatralismul executiei capeteniilor, transmis de mitizarea eroilor
nationali de dupa realizarea Marii Unirii (mitizare care are desigur radacini
constitutive anterioare’), nu pare a fi in acord cu atmosfera reald a executiei, de

7 Si nu ne referim acum la distorsionarea si augmentarea fird precedent a acestui mit, in perioada
1948-1989, fiind evident faptul ca el a fost in tot cazul preluat din perioada anterioara (nu creat de
noul regim din Romania) si supus unui proces de vehiculare excesiva (pana la devalorizare) si de
denaturare interpretativa deosebit de accentuatd si de pernicioasd pentru cunoasterea istorica
adevarata. Dar, daca vrem sa purificdm simtirea noastra nationala actuald de deformarile epocii
acesteia din urma (deranjante si nocive), nu trebuie si radem cu totul procesul si fenomenul
nasterii, consolidarii si proliferarii acestui mit national fundamental al romdnismului, Ci, trebuie
sa il asezam pe suport documentar (dacd se mai poate), oricum sa il analizam cu spirit critic si sa 1l
punem in lumina, pentru ca, desi ne gasim in fata unui mit, cu rdddacini anterioare anului 1918,
rolul sau a fost fundamental in definirea identitdtii noastre nationale! Miturile au fost intotdeauna
mai mobilizante decat realitatea goald, in istoria popoarelor, putem crede, asa si in istoria noastra!
Tar in acest caz considerim cd vorbim de un mit, in centrul caruia, iatd, alaturi de figura
proeminentd a lui Horea, sta, foarte aproape, si cea a protopopului Nicolae Ratiu, al Balgradului,
facand din el un personaj de mare importanta si reprezentanta al istoriei nationale. Cu critica
perioadei, asa-zis comunistd, din istoria noastrd, nu trebuic sd ne eliminam fundamentele
constituirii noastre identitare (mitice si reale), de dinainte de 1948, ele avand inca mare
actualitate, ci, sd le remodelam si sa le redam forta pe care au avut-o, in definirea noastra ca popor
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suferinta tragicd, de derutad, de spaimd, nu numai a capeteniilor supuse
supliciului (desi despre Horea se accepta indeobste cd se indreptase destul de
linistit inspre locul supliciului!), ci, inclusiv, cu starea preotului din Maieri, aflat
atat de aproape de condamnati! Adica, ne pare neconform cu lesinul lui Nicolae
Ratiu, rostirea, dupa ce l-ar fi sirutat pe obraz pe Horea (poate chiar a ficut-08,
dar Nicolae Ratiu era, putem crede, mai de graba paralizat de frica, de
ingrijorare extrema, decat locvace!), a cuvintelor (de recuzitd teatrald,
neverosimile, la o judecata istoricd mai obiectiva, In acel moment, de mare
tensiune): Prin mine te sarutd un popor intreg! Mai mult, aceste cuvinte nici nu
sunt in tonul ideologiei epocii respective, ci in al uneia ulterioare®! Textul nu are
noima de epoca si context, de ideologie de epocd, nu are legatura psihologica cu
scena, cu groaza si disperarea momentului, ne pare noud, e prea detasat si teatral
(si nu are nici o certificare documentara, de epoca, motiv pentru care noi credem
ca ele corespund unei reinterpretari de epoca ulterioara, anume celei interbelice,
sau uneia sensibil anterioare, prin care jertfa lui Horea era mitizatd exemplar si
servitd ca model poporului, inclusiv ca pretext de mandrie nationald, deformare
preluatd si accentuatd si mai mult in epoca de dupd 1948)! Tot asa nu putem
admite usor ca Horea ar fi chiar strigat, pe de esafod'®: Mor pentru popor!, chiar
dacd cuvintele (in limba germand) i s-au atribuit intr-o gravurd de epocd, din
spatiul german (dupa un retetar ideologic iluminist, sau chiar mason!), pentru a
spori suspansul si a creste audienta si vanzarile reprezentarii respective, dar din
alte surse documentare interne contemporane ele nu ne sunt cunoscute (cel putin
noud, la nivelul actual de documentare)!

Legat de aceleasi evenimente, nu credem - dar aceasta nu este decat o alta
ipoteza de reinterpretare a nostra - de asemenea, ca Nicolae Ratiu chiar a dispus
sa fie pictate in Biserica din Maieri I chipurile lui Horea si Closca, pentru ca nu
putea, sub aspect canonic si fard o aprobare superioard, care oricum nu s-ar fi
dat, sd faca o astfel de derogare, de capul siu, de la regulile erminiilor si

si natiune moderna, in parelel cu incercarea de reconstituire istorica cat mai apropiatd de adevar a
unei perioade, sau a alteia, dinainte si dupa 1918, dinainte si dupa 1948.

8 Ideea pare si plece in istoriografie de la protopopul Alexandru Baba (vezi Baba 1939-1942, p.
348-350).

9 Mentiondm ci semnalarea unor astfel de episoade, cu redarea unor astfel de spuse, nu apare in
bibliografia istoricd propriu-zisa a rascoalei (sau ,,revolutiunii”). Vezi in acest sens indeosebi
Densusianu 1884, p. 446 sqq; Prodan 1979, Il, p. 486, 487, 491 sqq, dar si Torga 1937, in care se
sublinia, cat de putin cunoastem, de fapt, din istoria reald a evenimentului si din biografia credibila
a capeteniilor miscarii etc.

10 Se pare ci incepuse si vorbeasci, dar nu ar fi rostit neapirat aceste cuvinte, ci, altceva, se crede.
| s-a aplicat lovitura de gratie mai repede, si ca sd nu poatd vorbi, eventual, mai mult, nu numai ca
sd i se curme, cumva, suferinta (!). E si acesta un fapt posibil (admisibil ca interpretare), de
analizat, mai cu atentie, in viitor!
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rigorilor de epocd ale realizarii picturilor bisericesti murale ale vremii sale'?,
desi, totusi, schite ale portetelor celor trei conducéatori de la 1784-1785, pentru
pictura murala de la Maieri, s-au pastrat in arhiva familiald a pictorului Traian
Achim din Alba lulia, care chiar a repictat biserica, dar aceasta, doar in perioada
interbelica'?! Insisi reprezentarea celor 3, impreund, desi Crisan a fost perceput
ca avand un traiect oarecum diferit de Horea si Closca (si oficial era considerat
sinucigas), intr-un medalion, sau intr-o scena in care erau spovediti §i
impartdsiti de confesorul lor™, era de tip conceptual pictural interbelic, modern,
si nu de sfarsit de secol al XVIII-lea, respectiv de prin primii 1-4, maxim 5 ani ai
secolului urmator! Dar in privinta acestor reprezentari din biserica de la Maieri |
mai trebuie facute cercetari documentare, pentru a putea sustine propriu-Zis
ideea noastra ca Nicolae Ratiu nu ar fi putut nicidecum include (decat extrem de
mascat $i cu riscuri enorme, ceea ce nu pare din start verosimil, si nici macar in
spiritul ideologiei de epocd!) in pictura murald a bisericii amintite portretele lui
Horea si Closca, necum pe cel al lui Crisan, care potrivit versiunii oficiale se
sinucisese (desi, se crede, mai mult sau mai putin, cd nu asa au chiar stat
lucrurile, deoarece sinuciderea i s-ar fi inscenat'¥), ceea ce de altfel ne si

11 Or, pe peretii bisericilor nu puteau fi reprezentati decat sfinti, dupd un anumit tipic, iar mirenii
doar ca donatori sau ctitori (eventual ca damnati)! Cine 1i sanctificase pe conducatorii rascoalei, in
epoca lui Nicolae Ratiu? Nimeni, cum bine stim! Si atunci cum sa 1i reprezinte pe peretii bisericii
din Alba Iulia, cand nici macar slujitori ai bisericii nu fusesera, respectiv arhierei, protopopi etc.
ci, doar simpli mireni razvratiti, perceputi oficial ca raufacatori? Credem de asemenea, ca ipoteza
de lucru - trebuie facute desigur cercetdri documentare mai profunde in acest sens -, ca
reprezentdrile respective au fost introduse in biserica din Maieri, doar dupa realizarea picturii
murale a Catedralei Incorondrii, in 1922, relativ la putin timp dupa aceea, de citre pictorul Traian
Achim (1885-1945), elevul apropiat al lui Costin Petrescu, care pictor local chiar a repictat
ldcasul, dar, din pacate, reprezentarea sa nu se mai pastreaza, pentru ca noi nu stim sa conservam
nici méacar o mostra artistica din secolul al XX-lea (respectiv pictura datoratd lui Traian Achim, de
exemplu, de prin anii 1924-1926), darmite una si mai veche (eventual contemporana lui Nicolae
Ratiu)!

12 Mircea, Fleser 2008, p. 16-17.

13 Adicd Nicolae Ratiu s-ar fi reprezentat pe sine intr-o picturd bisericeascd, murald, inainte de
1805, in opozitie cu toate practicile si cutumele bisericesti si picturale de epoca (ceea ce pare a fi o
exagerare conceptuala si de interpretare, din start), impreuna cu damnatii conducatori ai revoltei
din 1784-1785? Apoi, Crisan, care pare a fi fost mai degraba greco-catolic, nu a fost impartasit, in
nici un caz, de Nicolae Ratiu, din cate stim (poate nici Closca, de vreme ce, dupa unele informatii,
acesta a fost Insotit la executie de un alt preot neunit, probabil tot al oragului Alba Iulia)! Si atunci,
de ce sd il fi reprezentat protopopul, impreund cu Horea si Closca, in biserica sa? Ar fi primit vreo
aprobare superioara in acest sens? Ar fi resfintit vreun arhiereu, dupa repictare, o astfel de biserica,
in perioada de pana la 1805 (nici episcopul Vasile Moga de mai tarziu, credem noi)? Ar fi putut
protopopii ulteriori mentine o astfel de reprezentare intr-0 biserica functionald, sub regimurile
politice urmatoare? Noi credem ca nu! Toate cele mentionate ar fi fost insa posibile in 1924-1926!
14 Tn ciuda acestor detalii biografice, inclusiv a faptului ci Crisan ar fi putut fi greco-catolic, noi
credem cia ar fi necesard sanctificarea celor trei eroi ai neamului, impreund, ca martiri nationali
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propunem sd Intreprindem cu altd ocazie. Acum sugeram doar unele
reinterpretari, care s-ar putea face In chip mai credibil, pe marginea acelor fapte,
reale, sau doar atribuite de urmasi, ale protopopului! Si este desigur de cercetat,
radacinile acestui mit - noi, pand una alta asa il consideram -, al pictarii
capeteniior rascoalei, in biserica din Maieri, inca din timpul protopopului
Nicolae Ratiu (care, poate, in extremis, are si un suport real, dar nu ne dam
seama care ar putea fi acesta deocamdata, deoarece stim, pe de alta parte ca, se
pare, iconite ale lui Horea, in posturd de Sfant au circulat prin zona Abrudului,
inainte de 1918, in mediile tardnesti, adeseori creatoare si proliferatoare si de
povesti si reprezentdri apocrife, iar sursa ar fi putut fi vreo reprezentare a sa
criptata, chiar si din vreo biserica romaneasca, dar noi incd nu am vazut nicaieri
vreo astfel de reprezentare, despre care am auzit doar ca ar fi putut fi!).

De aceea, si pentru a completa cu cateva noi consideratii biografia
protopopului (asa cum este ea cunoscuta actualmente, cu mari lacune), reludm
cronologic si discutam céteva aspecte din viata si activitatea sa, atat cat pot fi ele
modelate si remodelate la ora actuald, propunidndu-ne sa adancim consideratiile
actuale, pe baza unor cercetari mai sustinute, documentare si de bibliografie mai
veche (nici pe departe duse pana la adevarata scoatere din negura necunoasterii
si a uitarii, a chipului real al acestui personaj emblematic al istoriei Alba Iuliei si
chiar al celei nationale).

Astfel, dupa piatra de mormant (nepastratd, din pacate, ca atare, refacuta
in perioada interbelica, cu respectarea continutului informational textual al celei
originare) si dupd documente de arhiva incontestabile®, se poate admite, ca o
certitudine, faptul cd Nicolae Ratiu s-a nascut, probabil la Alba lulia’®, in anul
1750, iar la moartea sa, survenitd in 11 aprilie 1805, avea 55 de anil’. De
asemenea, tot din surse documentare, se stie ca a avut o sotie, Agathia, cu 17 ani
mai tAnard decat el, decedatd in 1803 (1ang care a si fost inmormantat)*®, care i-

(asa cum se considera ideologic si in perioada interbelica), de cétre capii Bisericilor romdnesti
actuale (in conlucrare reald, in acest inalt scop).

15 Dreghiciu, Mircea 2005, p. 291-292.

16 Noi asa considerim, ca ipotezi de lucru, ci s-ar fi niscut la Alba lulia, dar la baza acestei
directii de interpretare nu sti o informatie documentard certa! in certificatul siu de deces se
specifica doar faptul ca era ,Ldcuitoriu din Balgrad de leagea Pravoslavnica Greceasca
Neounitd” (s. n.), dar aceasta nu insemna si ca se si ndscuse in acest opid! (ibidem, p. 291).

7 Ibidem, p. 291-292.

18 Ibidem, p. 292. Din actul siu de deces reiese faptul ci se niscuse in 1767, eventual in primele 2
luni ale anului 1768, deoarece in 5 martie 1803, cind murise, avea 36 de ani, fiind inhumata in
cimitirul bisericii cu hramul ,,Buna Vestire”, unde urma sa fie ingropat si sotul sau, protopopul
ortodox al locului, in 13 aprilie 1805! E evident ca au fost ingropati amandoi, in cimitirul bisericii
grecilor? De ce acest lucru, de ce isi aveau locul de veci in cimitirul acestei biserici si nu in cel al
bisericii cu Hramul Sfintei Treimi al Parohiei Maieri I (care, prin hram, parea a fi mai veche,
veritabild continuatoare a vechii Mitropolii ortodoxe a Balgradului!), unde Nicolae Ratiu pare a fi
functionat, incepand chiar din anul hirotonirii sale, in 1768 si pana la promovarea sa ca protopop
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a adus pe lume cel putin doi copii, pe Elena, nascuta in 1792 si pe losif, nascut
in 1796, si pe care i-a parasit, prin deces, pe cand aveau doar 13 si, respectiv, 9
anit®.

Din insemnari ulterioare, ale sale (daca realmente aceste Insemnari de pe
vechi carti bisericesti albaiuliene pot fi socotite ale sale), este de admis, cel putin
teoretic, totodata, ca el a putut fi fiu de preot al locului.

In 2005, noi am facut presupunerea, pe baza unei insemniri de pe o carte
veche din colectia muzeului albaiulian, redactatd cu o cerneala foarte stearsa si
ilizibila pe alocuri (in locurile cele mai de interes, de altfel, adica indeosebi acela
unde se specifica numele tatalui preotului neunit Nicolae si cel al sumei reale cu
care fusese cumparat, la data mentionata, exemplarul respectiv de tiparitura!), ca
ar fi fost fiul unui preot al locului lon, nume pe care de altfel I-am si pus intre
paranteze, ca o completare a noastrd, sub semnul intrebarii (!). Acum, gratie
de a examina insemnarea pe calculator, cu sansa maririi semnificative a scrisului
si analizarea fiecarei slove in parte, putem sa punem sub semnul intrebarii, dar
cu mai multd indreptatire decat anterior, o variantd de interpretare, mai putin
incertd, decat cea de pana acum, in tot cazul, pentru cd acum putem citi, aproape
corect trei slove ale numelui, care urmeaza una dupa alta, respectiv Th, r si,
probabil n, cu o slova, dacd nu cu doud suprapuse, dintre care, probabil ultima
era u(?).

Astfel, daca anterior citiseram acest text din 29 aprilie 1778, sub forma:
,»1778. Sa sd stie ca acest Molitevnic/ este a lui Nicolae: neonitu/ din Balgradu: a
popi [Ion?] si s-o cumpdrat cu bani 14.../ aprilie in 29 de zile/.../[”?°, acum
transcrierea Tmbunatatita este: ,,1778. Sa sa stie: ca acesta Molitv[e]nic?:/ este:
a[l] popi[i] Nicolae??: neunitu/ din Balgr(a)(d)u: a[l] pop[ii] Th[i]r[o]n(u?)Z(?)/
si s[-]o cu[n]pdrat: cu [lei?] 14(?)* [...]%/ april in 29 [de zile?]//"%. Lucia

al locului, dupa 1787? Acolo isi avea locul de veci familia din care provenea preoteasa? Eventual,
inclusiv cea a protopopului?

Plbidem, p. 292.

20 |bidem, p. 300.

2L Cu literd mici: ,,molitv[e]nic”, in text.

22 Din nou cu literd mica: ,,nicolae”.

23 Cu aceste slove Th, r si probabil n, s-ar putea incerca si se intregeasca si numele Thodoran, sau
Thudoran, cu ,,0d0” sau ,,udo”, eventual suprapuse, mai ales cd un astfel de nume apare, cu
chirilice, sub forma ,,Todoran din Bdlgrad”, alaturi de ,,Meleti non unitorum” pe o Psaltire
balgradeana din 1651, cu circulatie, probabil locala si acest personaj ar fi putut fi, la randul sau,
preot sau ctitor al unei biserici neunite a locului (vezi Marza, Dreghiciu, 1989, p. 111), derivat
eventual de la Theodor sau Thodor.

24 Cu cifre arabe: ,,14”, dar sub semnul intrebdrii, citirea fiind foarte nesigura.

%5 Eventual, textul mai continu, dar nu e sigur nici acest lucru (!).

% Colectia de carte veche de la Biblioteca documentard a Muzeului National al Unirii din Alba
lulia, cota CVR 179, CVR 180, (insemnarea preotului neunit al Balgradului este pe fila 31, CVR
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Hategan transcrisese insemnarea astfel, In 1979: ,,1778. Sa sa stie ca acesta
Molitvenic este a popii Nicolae neunit din Balgrad. Si am cumpdérat cu bani.
Aprilie n 20 zile™, ceea ce este si mai fugitiv (si sensibil mai lacunar) decat am
incercat si chiar reusit sa citim, un pic mai sigur, noi ulterior (!).

Totusi, dincolo de incertitudinea care mai persistd, asupra descifrarii
integrale a insemnarii, marele progres este acela al citirii, cu certitudine foarte
mare, a initialei tatilui acestui preot neunit, Nicolae, de la Balgrad din 1778, pe
care putem, cu destul de mare Indreptétire, sa il identificadm, cel putin provizoriu,
cu viitorul protopop ortodox al Balgradului, de la inceputul deceniului ultim al
secolului al XVIll-lea (care peste 6 ani avea sa il spovedeasca pe Horea, putem
considera!), si aceasta initiald este in chip cert pentru noi Th.

Astfel, ar fi necesar si purcedem la o cercetare documentard mai
aprofundata, eventual, pentru identificarea parintelui acestui preot neunit
Nicolae de la Balgrad, de la Theodor - pentru ca un popa Thiron (!) de Balgrad
nu gasim in documente -, eventual supranumit si Thodoran (sau Thudoran) (?),
deoarece un preot unit Theodor era specificat in 1733, pentru comunitatea
romaneascd a Lipoveniului, unde prezenta unor sarbi roméanizati (adepti ai
greco-catolicismului, cel putin pe moment, veniti de la Lipova), cu supranumele
posibil de asemenea Rat, devenit nume de familie, ar fi fost desigur destul de
posibila (dar bineinteles nu avem certificari documentare ca acest Theodor al
Lipoveniului s-ar fi numit si Rat sau ca el ar fi putut fi, realmente, tatal lui
Nicolae, peste 17 ani, incepdnd din 1733, respectiv in 1750 (!), chiar daca
prezenta sa in aceeasi parohie 1i este certificatd si in 1750, putem crede, si chiar
si in 1760-1762, cand el este din nou amintit, dar cand trebuia, 1nsd, sa fi fost
destul de batran, de vreme ce functionase ca preot de pe la 1733, cel putin,
acolo®).

Conscriptia caselor si a locuitorilor (capilor de familie) orasului Alba
lulia, din 28 octombrie 1698, valorificata in premiera istoriografica la noi, nu de
mult, sub aspect istoric, de cdtre Suzana Andea®, ne certifica prezenta numelui
Rat aici, dar din pacate nu in mod special in cartierul Lipoveni, cum ne-ar
conveni noud, mai mult, in acest nou context interpretativ (desi suntem cu mult
inainte de 1733-1762, cu toate ca, in mare, structura sociala a asezarii era aceeasi
si pe la jumatatea secolului al XVIII-lea!), ceea ce constituie totusi un semn ca

180). Exemplarul a circulat si pe la Oarda de Jos si stim c& Nicolae Ratiu a manifestat un interes
deosebit, ca protopop, pentru comunitatea de credinciosi de la Oarda, dar din pacate nu stim care e
cronologia insemnadrilor, volumul ar fi putut ajunge si de la Alba Iulia la Oarda (eventual dupa
moartea lui Nicolae Ratiu, in 1805, daca acest exemplar chiar i-a apartinut lui!), si nu invers, adica
de la Oarda la Alba Iulia (ceea ce ar sugera mai puternic, cumva, existenta unor legaturi de rudenie
ale familiei balgradene a lui Nicolae Ratiu cu unii membri ai comunitatii ortodoxe de la Oarda).

27 Hategan 1979, p. 407.

28 Dreghiciu, Mircea 2005, p. 294-295.

2% Andea, Andea, Dinci, Magina 2013, p. 199-223 (traducerea in limba roméni).
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legarea familei lui Nicolae Rat de populatia lipovenilor nu este, totusi, foarte
indreptitita®®, deoarece, de exemplu, bundoard, in Conumeratia romanilor din
Lipoveni, din documentul mentionat anterior, nu apare nici un cap de familie cu
acest nume, cu exceptia specificarii unei case a unui iobag al udvarbiraului
Stefan Ratz de Micesti, cu numele Slava David, prenumele acestuia fiind in chip
evident slav®, iar, pe de altd parte, stim cd viitorul protopop a fost legat, prin
traditia sa familiala, putem crede, de comunitatea grecilor din oras si de cea a
maierenilor, asupra carora ar fi mai necesar sd ne concentram pentru a-i
identifica, eventual, antecesorii (1).

in contextul documentului din 1698, subliniem faptul ci una sunt sarbii
propriu-zisi de la Balgrad, dintre care unii erau haiusi, alta sarbii maghiarizati,
care puteau purta numele de Ratz sau Racz si alta sarbii romanizati, care si ei
purtau numele maghiarizat de catre administratia oficiala, tot de Rat (sau Ratz)!

Astfel, pe Strada Cardamidariei Mari, apare un nume, care ar fiputut
corespunde unui sarb romanizat sau unui aroman sau macedo-roman sud-
dunarean, denumit generic sarb, Ratz Dumitru, care nu avea ,atdrnare de la
nimeni”, dar statea cu chirie si nu era, in nici un caz preot, iar el putea fi foarte
bine si sarb-sarb, nu neapdrat sarb romanizat, sau romanic sud-dunarean,
provenit de pe teritoriul vechii Serbii®?!

Interesanta desigur este prezenta Raftestilor in cadrul comunitatii grecesti a
orasului, constituita din 28 capi de familie (respectiv din aproximativ 140
suflete)®®, care depindeau numai de judele lor, cdruia ii dideau si contributia
(dar grecii din oras erau mai numerosi, unii neavand atarnare de la judele acestei
comunitati distincte a orasului, ci, de la alte autoritati!), cei dintai pusi sub
starostia sau judecia ,,lui Manuil Grecul (,,Gordg”) ale caror gospodarii erau

%lbidem. Un Sigismund Ratz si un Marko Racz locuiau, de pilda pe Strada Sfantul Mihail (ibidem,
p- 204), dar acestia puteau fi foarte bine maghiarizati, desi Sigismund Ratz avea atarnare de judele
grecilor si, ca atare ar fi putut fi mai degraba de rit neunit, decat catolicizat si maghiarizat! Marko
Racz, in schimb, statea in casele lui Racz Mihaly, caruia ii platea chirie (desi, probabil, erau
rude!), amandoi Ratestii albaiulieni cu pricina, din urma, locuitori pe Strada Sfantul Mihail, avand
atarnare de honogul orasului si nu de judele grecilor (ceea ce putea insemna ca faceau parte din
vechea populatie a orasului, dinainte de amplasarea aici a comunitatii negutatoresti amintite, si ca
erau, in proportie insemnata maghiarizati, chiar adepti ai catolicismului, desi si originea lor a fost
tot sud-dunareana, putem crede)!

Sllbidem, p. 213-217, dar in casa lui Petru Diacul din Bucerdea Granoasi stiteau, de pildd, 6 sarbi
cu chirie (si acestia puteau fi chiar capi de familie), iar In casa bisericii (romanesti, se subintelegea,
putem crede), de pe Strada Ciugudului, mai locuiau, de pilda, alti 3 sarbi, prezenta lor la Balgrad
nefiind chiar o raritate, in apropierea acesteia din urma aflandu-se si casa haiusului Rat Ugrin,
unde mai locuiau si alti 3 haiusi, acestia putand fi, la randul lor, tot sarbi si ei (p. 217); interesant,
cu deosebire era numele lui Ratz Orosz, adica Sarbu Rus (!), in traducere din maghiara (!), care isi
avea casa pe Strada Vintului (p. 219) etc.

2]bidem, p. 221.

Blbidem, p. 231.
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grupate pe Strada Grecilor, locuitori de vaza si influenta ai orasului, de credinta
greco-neunita curatd, neadepti nici ai vreunei uniri cu calvinii (putem considera),
la data documentului (1698).

Dar nu toti membrii comunitatii grecilor erau grupati pe Strada Grecilor,
cum am mai mentionat. Dintre cei amintiti ca locuind pe Strada Grecilor pot fi
enumerati indeosebi: 1. leremia Ratz, care era ,,administrator pe mosia fiscala”
si, prin slujba sa, avea ,,atarnare de Inaltimile lor Domnul Gubernator si Domnul
Stefan Apor”, stand cu chirie ,,in casa fetei lui Ceausu cel Batran™®*; 2. Simeon
Ratz, care avea casd si gospodarie proprie si contribuia ,la slujbasii
comitatului”®®, deci nu depindea de judele Manuil Grecu; 3. Tot pe Strada
Grecilor exista si casa lui Rat Stoian, in care locuiau 2 haiusi, care nu plateau
chirie pentru casa (acestia fiind mai putin probabil sarbi propriu-zisi, cat, poate,
unii roménizati, sau romanici sud-dundreni, de vreme ce aveau legituri cu
comunitatea asa-zisilor greci din oras, din cadrul careia cei cu numele de Raf nu
pueau fi considerati neaparat greci curati, cat, cu probabilitate, mai degraba,
aromani sau macedo-romani, perceputi ca fiind sarbi sud-dunareni, dar aceasta
nu este decat o presupunere, sugeratd de numele de familie al acestora, care nu
era, in nici un caz grecesc!)®; 4. Un alt asa-zis grec, era si Rat Crdciun, care
parea a avea, de asemenea, casa proprie si depindea numai de judele grecilor,
impreuna cu care mai stiteau cu chirie 2 haiusi (datori cu o chirie anuala de 2, 11
florini), probabil de aceeasi etnie cu posesorul casei, sau, totusi, mai de graba,
nu, pentru ca afacerile cu subinchirierile nu aveau de-a face cu etnicitatea in mod
neaparat (!).

I-am amintit, cu deosebire, pe acesti Ratesti, de sfarsit de secol al XVII-
lea, din comunitatea grecilor balgradeni, pentru ca printre ei s-ar fi putut afla
stramosi, sau rude colaterale ale viitorului preot si protopop al locului, Nicolae
Ratiu (sau ai/ ale sotiei sale, Agathia, care in mod mai mult decat evident a facut
si ea parte din aceastd comunitate cu traditie destul de veche a orasului - din
pacate, in momentul de fatd, nu stim nimic, noi, cel putin, ca autoare ale
studiului de fatd® - despre momentul colonizdrii prime a acestora aici!), cu

31bidem, p. 222.

Ibidem.

Ibidem.

37 Este stiut insd cd Nicolae Iorga admitea prezenta unor companii comerciale rasiritene (de
wRasariteni, Levantini si Greci”, in care se puteau include si roméni sud-dunareni, chiar din Tara
Romaneascd, precum si armeni etc.) pe teritoriul Transilvaniei, cel putin din cursul secolului al
XVl-lea, cu sigurantd din prima jumatate a secolului al XVII-lea, conform citatului: ,,Cineva-mi
spunea despre un asemenea privilegiu dat inca in veacul al XVI-lea si publicat intr-o revista
ungureasca la inceputul veacului al XIX-lea, pe care n'o am la indamana. Siguranta deplind o pot
avea deci numai in ceeia ce priveste privilegiul pe care l-a dat Grecilor un principe ardelean in
bune legaturi cu Turcii, suzeranii sai, Gheorghe Rakoczy d'intaiu” (Iorga 1906, p. V). Oricum,
autorul mentionat publica documente din arhiva Companiei grecesti de la Sibiu, cel putin de pe la
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probabilitate si ai/ ale ,,jupanului Rat Andreiu ot Balgrad”, de la 1764, care, ca
un venerabil si cu dare de mana membru al acestei asa-zise comunitati
,.grecesti”, a Alba Iuliei®®, dar in mod evident, in acest caz concret, romén sadea,
desi avea numele de familie Raf, ficea o senzationalda donatie de tiparitura
ramniceand, impreuna cu ,,sotul dumisale Teudor Safta de la Sadu” (si chiar nu
stim daca Teudor Safta era femeie sau barbat, neavand siguranta deplind in
privinta numelui si prenumelui, in acest caz*®!), precum si cu proaspit
reinstituitul protopop neunit (ortodox) al Balgradului, Simeon Stoica® (pentru
care se platiserd, se pare, 20 florini renani, suma importanta desigur), Manastirii
de la Plaisorul Ciorii, insemnarea transliteratd de Doina Dreghiciu, in 11
octombrie 1984, la Cioara*, de o mare valoare documentard urmand a fi si ea
reluatd si reinterpretatd de catre noi, cu stradania de a descifra si partile sale mai
greu lizibile, Tn momentul in care vom avea acces la exemplar.

1639, de cand cu probabilitate vor fi existat si grecii albaiulieni, beneficiari si ei ai privilegiului
princiar amintit, putem considera (!).

38 Care numai curat greceasci nu a fost!

39 Termenul ,,sotul” sugereazd un asociat barbat (si se mai cunosc destule asocieri de doi barbati
pentru a face o danie de carte vreunei biserici!), desi nu stim daca in epoca ar fi existat femininul
,sotie” (pentru ca adeseori se folosea masculinul si cand era vorba de sotia vreunui donator,
respectiv acelati termen: ,,sotul”). Acelasi lucru, ca ar fi fost vorba de un barbat, ni-1 sugereaza si
faptul ca i se dadeau acestui donator ambele nume (ceea ce in cazul sotiilor implicate in donatii nu
se prea obisnuia, dandu-li-se, cel mai ades, doar prenumele, imediat dupa formula ,,sotul sau...” (!).
Si atunci s-ar putea si ca ,,Safta”, sa fi fost nume de familie, iar ,,Teudor” sa fi fost prenume (!). Un
alt argument, in acelasi sens, este acela ca ,,Teudor Safta”, nu era din Balgrad, ci ,,de la Sadu”, or,
daca ar fi fost vorba de sotia lui Andrei Rat, ea ar fi devenit de la Bélgrad si nu s-ar fi specificat
expres acest detaliu, anume faptul ca provenea de la Sadu (doar daca nu s-ar fi facut donatia exact
cu ocazia casdtoriei celor doi si a aducerii sotiei atunci la Balgrad, motiv pentru care se va fi recurs
si la donatia de carte amintitd, la manastirea de la Pldisorul Ciorii, pentru ca asupra acestei familii
sd guverneze auspicii favorabile, dar o astfel de interpretare pare fantezie curatd, dacd mai
observam cd in cuprinsul insemnarii se facea referire la protopopul in functiune al locului, Simeon
Stoica, care si el facea parte dintre achizitorii si donatorii volumului, urméand in Ingiruirea acestora
imediat dupa Teudor Safta; situatia este ca atare si mai confuzd, in acest context in care,
protopopul locului urmeaza, dupa asa-zisa sotie a lui Andrei Rat!). Ce legatura exista intre cei trei
donatori? De ce protopopul e in urma ,jupanului” (care oricat de bogat si venerat ar fi fost,
inculsiv de catre protopop, era doar un mirean) si a asa-zisei sale sotii? Sa fi provenit Andrei Rat
din Stremt-Teius (chiar dacd in 1764 locuia la Balgrad, ceea ce ar fi insemnat ca nu facea parte din
comunitatea “greceascd” a orasului, dar in acest caz termenul de ,jupan”, specific acestor
negustori cu dare de mana, care i se aplica, ar fi de neexplicat!), ca si protopopul? Sa fi fost ei
rude?

40 Numele lui Andrei Rat era redat sub forma ,,Rat Andreiu”, dar cel al lui Simeon Stoica, era in
ordinea romaneascd normald, adica prenume - nume, ceea ce ne-ar putea face sa credem ca si in
cazul lui ,,Teudor Safta”, s-a procedat la fel, si atunci ,,Safta” ar fi putut fi numele de familie al
donatorului respectiv si nu prenumele sau! Si cel care facuse insemnarea, dascalul neunit de la
Bilgrad, Ion Fulea, isi avea numele scris tot asa, in ordinea romaneasca fireasca!

41 Dreghiciu, Mircea 2005, p. 295.
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In 2005, noi ne intrebam dacid nu ar putea fi considerat acest jupdn
albaiulian, Andreiu Rat, care ar fi putut avea si statut nobiliar (?), asa cum ne
indreptateste sa credem titulatura sa (specificad oricum membrilor cu dare de
mand si avere ai comunitatii sau companiei grecesti de la Alba Iulia), ca
prezumtiv tatd al lui Nicolae Ratiu, protopopul de mai tarziu (care in acel
moment, din 1764, avea 14 ani), dar acum ne este oarecum mai clar faptul ca
acesta a putut fi, cel mult, o ruda de alt rang, mai mult sau mai putin apropiata, a
acestuia (poate o ruda destul de apropiata, de vreme ce aveau afinitdti cultural-
spirituale atdt de asemanatoare si legituri atit de stranse cu Manastirea de la
Plaisorul Ciorii, in perioade diferite, Insa, desigur!), dar in nici un caz, tata, desi
mireanul Andrei Rat, de la Balgrad, a avut o atractie cu totul speciald pentru
viata religioasa a greco-neunitilor din zona Albei lulia, putand fi considerat si un
simpatizant aparte al miscarii lui Sofronie, de la 1760-1761, asa cum si membrii
familiei propriu-zise a viitorului protopop au fost! E interesant ca in intimitatea
acestor Rafesti de Balgrad apare si protopopul locului, Simeon Stoica*!

Mentiondm totodata, in lumina acelui extrem de valoros document din 28
octombrie 1698, ca pare a fi existat 0 biserica a grecilor, amintitd cu totul
tangential, In context, inca de pe atunci, de vreme ce exista o ,,casa” a bisericii,
pe Strada Grecilor, in care statea Popa loan, care atarna de episcopul romdn (iar
in conscriptia aceasta nu au fost consemnate si lacasurile de cult cu vecinatatile
lor, ceea ce ne face sa banuim ca a putut exista in apropierea acestei case si o
biserica, cum era firesc ca grecii sa aibd, ncd de pe la 1698, ca si un preot al
comunitatii lor, dependent de episcopia roméneascd a locului!)*®, pe langi cea a
comunitatii romanesti din Lipoveni (unde era amintit un Popa Nicola, care statea
in casa preotului de acolo, probabil, cu sensul de casa parohiald de acolo, pentru
care 1nsa platea chirie - si atunci casa respectiva ar fi putut fi mai de graba o
proprietate particulara a preotului de parohie! -, dar nu stim numele de familie al
acestui acceptabil preot al locului, sau el era cel al amintului anterior Popa loan,

42 Oricum, apropierea aceasta a lui Andrei Rat din Alba Iulia de protopopul Simion Stoica
deschide si problema inrudirii, eventuale, a familiei celui dintai si cu Ratestii mediului graniceresc
de la Teius-Stremt, locul de unde provenea si protopopul amintit. Or, in zona Teius-Stremt, printre
granicerii colonizati (18 familii), adusi de la Ineu, prin diploma colectiva de la 1665, figurau, chiar
de la inceput si 4 capi de familie, cu numele Racz, ba si incd o familie cu porecla Racz (“.../ 3.
loannes Racz/ .../ 9. Paulus Racz/ .../ 13. loannes Racz/ 14. Petrus Racz/ .../ 18. Georgius Vak
alias Racz”), ceea ce ar putea insemna si ¢ familia jupanului Andrei Rat, de la Balgrad, cu care
protopopul neunit al locului, Simion Stoica, era att de prieten (poate si rudd, inclusiv cu Teudor
Safta de la Sadu!), ar fi putut proveni chiar si din urmasii granicerilor de la Teius-Stremt cu
numele de Racz, de la 1665, inclusiv familia lui Nicolae Ratiu, daca ea se va fi inrudit cu cea a lui
Andrei Rat! (vezi in acest sens, al colonizarii ineuanilor, Bota, Mircea 2016, p. 26-27 sqq).

43 Andea, Andea, Dinci, Magina 2013, p. 217.
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care nu ar fi functionat la bisericuta grecilor?)* si din Maierii de Jos, zona aflata
si foarte aproape de sediul Mitropoliei, coboratd acum la rang de Episcopie,
doar, de catre calvini (dar si ulterior de catolici), unde de asemenea putea fi si o
Biserica, de cartier, cum s-ar zice, diferitd, eventual de Bisericile de la Sediul
Mitropolitan si manastiresc romanesc al Balgradului, dar aceasta este, din nou
doar o banuiala colaterald (de vreme ce in Maierii de Jos era consemnat Popa
Udre, care locuia in casa lui Pap lanos, atdrnand de Episcopul romdn, precum si
Popa Nicolae, care locuia in “casa bisericii™*®, dar in acest caz expresia putea
insemna si cd aceasta casa era a Mitropoliei sau a Episcopiei romdne, ca de altfel
si in cazul celor de de pe Strada Grecilor sau din Lipoveni, fara ca in jurul lor sa
fi existat cu necesitate si lacasuri de cult romanesti (dar nici ideea aceasta nu
poate chiar exclusa incd, cu totul, pentru cd documentul din 1698 pare a fi destul
de sugestiv $i in acest sens, pe care s-ar putea totusi sa 1l intuim Tn mod corect!).

Nu putem sd nu reamintim §i pomenirea indirectd, in acelasi context
documentar, a celebrului Pater Iands, de la Bélgrad, care avea in 1698 2 case, pe
un pamant al sau, pe Strada Grecilor*, precum si cea a unui oarecare locuitor al
orasului, Ratz Todor, poate important pentru consideratiile noastre actuale, ca
simplu nume de persoana, din Alba Iulia de odinioara, dependent de ,,toiagul
judelui” oragului, pare a se subintelege (deci neinclus neaparat in comunitatea
grecilor), care nsd nu avea nici o legaturd cu viata bisericeasca, decét, se pare,
ca mirean de rand!

Dar sd revenim la biografia lui Nicolae Ratiu, ca fiu si pastor sufletesc al
ordsenilor neuniti de la Alba Iulia.

S-ar putea, ca hirotonirea sa sd se fi petrecut in 1768, conform unei
insemnari, de pe un Antologhion, probabil de Bucuresti, din 1766, aflat la
biserica neunita de la Maieri, transliterata la vremea sa de catre Nicolae lorga, pe

4 |bidem, p. 216. Di de gandit si ,,casa bisericii” de pe Strada Ciugudului, in vecinitatea cireia s-
ar fi putut afla chiar si o biserica, poate fi legata mai mult de comunitatea grecilor, decat de cea a
maierenilor (desi se pare, ca e vorba si in acest caz mai de graba tot de comunitatea celor din urma,
chiar daca haiusul Rat Ugrin, care stitea in ea, avea atarnare de la un jude nespecificat, insa el nu
apare pe lista finala a celor care atarnau de judele grecilor!; sa fi existat si un jude al sarbilor?;
ibidem, p. 223, nr. 360).

%5 |pidem, p. 225-226. in acelasi loc mai sunt amintite ,,casa Episcopului romdn™, “casa bisericii
romdnesti”, precum si ,altd casa a aceleiasi biserici”, in preajma carora ar fi putut exista,
eventual, un lacas de cult (diferit de cele doud biserici de la resedinta miropolitana, recte
episcopala, veche!), asezat in vecinatatea caselor respective! Si ar putea fi pusa in discutie inclusiv
eventualitatea ca in locurile specificate sa fi existat lacasuri de cult, modeste, din lemn!

46 lbidem, p. 224, case in care stiteau 2 capi de famile, prin bunivointa lui ,,Pater Ianos”, care nu
percepea chirie pentru ele, semn cd nu facea negot cu asa ceva. Dar unde locuia, totusi, acesta? La
Sibiu in principal, putem crede (unde in 1672 fusese ales birau al Companiei grecesti de acolo,
desigur, dar, care, iatd, avea proprietdti imobiliare si la Balgrad si stim ca a jucat un rol anume,
complex si inca neexplicat pe deplin clar, in istoriografia subiectului respectiv, in timpul realizarii
unirii religioase, sub episcopul Atanasie (lorga 1906, p. VII).
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care o reddm si noi in intregime, pana la incercarea de-a o regasi si relectura
dupa original si mai ales pana la realizarea unei examinari grafologice, sau de
scriiturd, a acestui extrem de interesant text, care ne deconspird, putem considera
si ceva din personalitatea si forma mentiset animi, a acestui deosebit de dotat si
pasionat slujitor al bisericii (cum parea a fi chiar de la hirotonire).

lata textul lui lorga: ,,1768. Dechemvrie in 3 zile, In noaptea spre
m[u]cenita Varvara, candu am fostu la preotiia si s-a ardtatu o vedeniie in
noaptea d-intai, la dieaconiie, ca umblamu singuru pintr-o grading, si era u rapa,
si gradina era totu plind de pomi Infloriti, si pe giosu era totu flori, si eu
umblamu singuru pin[n]tre flori. Incd a doao noapte, la preotiia, amu vizutu in
visu aciastd vedenie, cd mad dusdi dupd obiceai in bisericd, si aflaiu doi arhierei
batrani 1n biserica; arhierei[i] era[u] amandoi cu barbe sure, unulu cu altulu de
opotriva. Si ma luard amandoi arhierei[i], si ma dusara in migiloculu biserici[i],
aproape de sfecinecele cele mari, si tinea[u] cu mainile o coruna toata de aoru,
frumoasa, camu veche, muceda, si o ridicara amandoi arhierei[i] coruna cia de
aoru, si o pusdrd in capu la mine, si intrd coruna in capu la mine pana la
giumatate nasulu. Si ei tot tinea de coruni améndoi, si iard o luara dinu capu de
la mine. Si amu eu amu zisu: cici o luati corona? lard ahierei[i] graira catra
mine: ca nu este a ta, ci este a Craiului Apafi Mihaiu. Eu zisdiu ca n-au fostu
Craiu aicia, ca icia iaste Tara Rumaneasca, ci au fostu la noi in Belgradu. Iara ei
zisard: aicia a fost intdi. Aciasta videnie cine ar putea sid o dezlege plinu de
Duhulu Sfantu? Popa Nicolae neunitu, la Belgradu intari[t]...; 176874,

Ce observatii putem face In legaturd cu insemnarea si cu faptul ca ea i-ar
fi putut apartine, la modul real, viitorul protopop ortodox al Béalgradului, fiind
realizata chiar cu prilejul hirotonirii sale la Bucuresti (cu probabilitate), desi
limbajul textului pare a fi totusi cam prea vetust (dar de buna seama cel hirotonit
atunci nu putea fi prea in varsta, totusi)?

Alin Albu chiar admite aceasta posibilitate si comenteaza textul in sensul
ca ar fi fost o previziune, ciudatd, desigur, dar plind de inteles, a realizarii
unitatii de neam a roménilor, in sensul ca aceasta unitate, inclusiv politica, ar fi
existat candva iIn trecut, cand craiul Ardealului, nu neaparat Mihail Apafi, ci
unul din vechime probabil si mai mare, ar fi domnit si peste romanii de dincolo
de munti si e interesant ca 1n aceasta viziune centrul de putere, extinsa si peste
zonele de dincolo de Carpati, ar fi existat aici in Ardeal, mai exact la Balgrad*®!

47 lorga 1906 a, p. 32.

48 Albu 2017, p. 180: ,,0 ultimi [ea era de fapt timpurie, doar autorul a analizat-o la urmi, n. n.]
insemnare apartinad protopopului Nicolae Ratiu, din cele pe care le amintim aici — si poate cea mai
importantad — se gaseste pe prima pagind a unui Antologhion pastrat in arhiva parohiei «Buna
Vestire» Centru din Alba Iulia. Este vorba de o prevedere a sa din anul 1768, care poate fi
consideratd ca dand expresie cu anticipatie de 150 de ani actului epocal al Marii Uniri de la 1918,
ceea ce demonstreazi acutul sau simt istoric”. in nota 11, pe aceeasi pagini, autorul trimitea la un
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In primul rand, ne intrebim daca diaconirea si preotirea sa s-ar fi putut
petrece la modul real, la varsta de doar 18 ani, cati ar fi putut avea la data
respectiva, viitorul protopop al Balgradului. In extremis, afirmam ca da, dar
acesta era totusi un caz destul de special si candidatul la preotie ar fi trebuit sa
aibd o foarte bund invatatura teoretica si practica (in sensul cunoasterii practice a
oficierii slujbelor) in bransa, pe care, la o varsta atat de cruda nu ar fi putut-o
avea, decat daca s-ar fi ucenit din greu in anii anteriori, cel putin de pe la varsta
de 16 ani, eventual chiar cu tatal sau, fost preot si el, putem crede, eventual,
inital, greco-catolic, daca il putem identifica cu Theodor de la 1733-1762 (cum
incercasem anterior), trecut insd la ortodoxie, in contextul framantarilor
sofroniene (!). Oare se si casatorise, la aceeasi varsta, sau fusese uns preot celib
(nu prea ne vine a crede, totusi!) - desi cdsatoria sa in 1768 nu pare a fi fost intru
totul reald, deoarece ulterior Nicolae Ratiu s-a casatorit cu Agathia (mult mai
tandra decat el), ceea ce ar fi Insemnat (daca se casatorise si in 1768) ca era
bigam! Dar daca ar fi fost uns preot celibe, nu s-ar mai fi casatorit de loc si nu
stim s fi existat aceasta practica la neuniti, in mod curent (!).

Singura sotie a lui Nicolae Rat (pe care o cunoastem) pare a fi fost
Agathia (care avea in 1768 doar un an, ea fiind nascutd prin 1767, putem
considera!), cu care s-a casatorit abia mult mai tarziu, respectiv, cu probabilitate,
prin 1783-1784, cand aceasta din urma avea vreo 16-17 ani, sau numai cu citva
timp inainte de 1792, cand ea avea in jur de 23-24 de ani si cand se nastea fiica
lor Elenna, primul copil cunoscut din documente al protopopului! Poate mai
avusese si alti copii, anterior, dintr-o alta casatorie. Dar posibilitatea de a fi fost
bigam (in sensul de recasatorit, dupa decesul primei sotii) nu s-a specificat
anterior studiului din 2005, in legitura cu biografia sa de slujitor al Bisericii (dar
o astfel de posibilitate se insinueaza totusi)! Agathia parea a fi facut parte din
membrii Companiei grecesti de 1a Alba lulia, dupa prenumele sau (ca si dupa cel
al fiicei sale, scris Elenna) si intrebarea este daca si Nicolae Ratiu provenea din
acelasi mediu (respectiv, dacd, in epoca, ar fi fost agreatd, chiar permisa,
casatoria unei fete de buna conditie materiala, cu probabilitate, cu un nemembru
al comunitatii negustoresti respective)? Numai daca starea materiald si conditia
sociald a pretendentului ar fi fost corespunzitoare (eventual superioard), putem
crede (iar situatia aceasta pare a pleda destul de mult si pentru provenienta
familiei lui Nicolae Ratiu din categoria acestor bogati negustori locali ai Alba
Tuliei, denumiti generic inca greci, dar care nu erau neaparat de etnia respectiva,
ci, unii dintre ei puteau fi romani sud-dunareni, sau macedo-romani etc.; situatia

text, gasit in fondul parohiei, intitulat Scurt istoric al constructiei bisericii ortodoxe romdne din
Alba lulia Maieri | (Serviciul Judetean Alba al Arhivelor Nationale, fond Parohia ortodoxa Alba
lulia Maieri 1), al carui autor ar fi putut fi domnul Ioan Plesa, in opinia noastra, dar pana la ora
actuala noi nu am examinat acest text.
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insd nu este categoric clard in privinta provenientei familiei lui Nicolae Ratiu,
existand inca si o marja de Indoiala in acest sens).

Deci ramane persistenta intrebarea dacd Nicolae Rat a mai fost casatorit,
inainte de cdsatoria cu Agathia, intrebare pe care ne-0 puneam, din alt unghi de
vedere, si in 2005*°, respectiv nu din acela al preotirii sale la o varstd atat de
timpurie pentru un preot de mir, pentru ca hirotonirea presupunea si cadsatoria
preotului de obste, necelibe. Hirotonirea sa in 1768, pledeaza tacit si pentru
casatorirea sa in acel an, respectiv pentru ideea ca inainte de Agathia mai
avusese o sotie, cu probabilitate si copii, dar acestia nu pareau a fi trdit prea
mult(!). Deci devine tot mai admisibila ideeca cd a fost totusi bigam, adica
recasatorit a doua oard, cel putin in perioada cind a exercitat si functia de
protopop ortodox al Balgradului si cand a fost casatorit cu Agathia!

Asa-zisa ,,bigamie” reprezenta totusi o practica admisa destul de frecvent
de Biserica Ortodoxa, putem crede, in opozitie cu situatia din sanul Bisericii
Greco-Catolice, unde ea nu prea era tolerata (ca ideologie si directiva), sub
pressing catolic, desigur, ci, in general, cu mare asprime combatutd, dar mai
mult teoretic totusi, decat pactic, pentru cd si in sanul acestei confesiuni
conscriptiile 1inregistrau suficienti preoti ,bigami”, chiar ,trigami” sau
»poligami”!

Posibilitatea pierderii sotiei (chiar si a unor eventuali copii rezultati dintr-
o prima casatorie) denotd o viatd personald incercatd, deloc senind si linistita.
Nici pierderea celei de-a doua sotii (noi asa evaluam teoretic, deocamdata,
situatia sa familiald), Agathia, in 1803, mult mai tanara si probabil mult adulata,
de pe urmi careia ramaneau orfani de mama doi copii minori, nu a fost o
incercare usoard, pentru protopop, putem crede, ci, plind de durere, de suferinta
M.

Din insemnarea transcrisa de Nicolae lorga putem banui ca hirotonirea sa
si numirea ca preot, pentru orasul Balgrad, s-a putut produce la Bucuresti, sau la
Ramnic, oricum in Tara Romaneasca, pentru ca Antologhionul, pe care isi notase
visurile, si pe care si-l procurase pe spese proprii cu acel prilej (daca i l-ar fi
oferit vladica locului, de buna seama ar fi consemnat acest aspect!), fusese tiparit
cu un an inainte la Bucuresti, sau poate la Ramnic, dar cum Mihail Apafi din vis,
n-ar fi putut domni la Ramnic (!), unde nu a fost niciodata scaun domnesc, este
de presupus ca era vorba de un Antologhion de Bucuresti si personajul nostru a
avut acea vedenie cu principele, care chipurile ar fi domnit inainte si in Valahia,
in chiar capitala Tarii Roméanesti! Desigur, evenimentele respective ar fi putut
avea loc si la Ramnic, rdaméne de clarificat acest aspect.

49 Dreghiciu, Mircea 2005, p. 293.
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Este de remarcat de asemenea verva plind de personalitate a scriiturii, ca
si inzestrarea literara a autorului, care de buna seama avea darul cuvantarii, chiar
al fantasmatrii, dincolo de arhaicitatea unor expresii!

Un alt moment legat de biografia tanarului preot greco-neunit Nicolae
Ratiu este cel al realizarii manuscrisului unei Psaltiri, in 1771, comandata de
lonichie sau loanichie (poate totusi) ieromonahul de la Mandstirea Pldisoru
Ciorii, copistului Eustatie (originar, se pare, din zona Muntilor Apuseni®), care
mai apoi a devenit Psaltirea lui Nicolae Ratiu, considerata (fara prea mult suport
documentar totusi, doar interpretativ, din nou din perspectiva noastra de a vedea
lucrurile) ca fiind si Psaltirea pe care l-a impartasit preotul de atunci de la
Maieri pe Horea, in 28 februarie 1785! Dacé realmente ar fi facut acest lucru,
apoi, atunci, protopopul I-ar fi consemnat printr-o insemnare speciald, putem de
asemenea crede (dar, se vede foarte bine acest lucru, nu a notat nimic in acest
sens, cu legdtura la momentul respectiv, pe exemplarul in cauza, iar lipsa unei
astfel de Tnsemnari poate fi si ea deosebit de graitoare)!

Momentul este deosebit de important si, din nou, dupa 1764, un Rat sau
Ratiu de Balgrad, putem crede, este relationat cu lacasul de cult specificat (de
unde pornise miscarea lui Sofronie), respectiv cu Mandastirea Plaisoru Ciorii,
ceea ce are o relevanta deosebitd, consideram noi!

Implicarea lui Nicolae Ratiu pare a fi deosebitd, deoarece se pare ca el a si
contribuit la realizarea manuscrisului, pagini intregi ale acestuia fiind scrise de
el, conform informatiilor pe care le putem recolta la ora actuala de pe internet®,
dar din pacate accesul la exemplar, intrat recent intr-o noua colectie particulara,
dupa licitatia de la Artmark, este imposibil, cel putin pentru noi! Si noi regretam
in mod deosebit acest lucru, pentru cd ne indoim, din start, cd Nicolae Ratiu a
chiar fost implicat in realizarea copiei respective a Psaltirii, din anul 1771,
paginile care 1i apartineau fiind, in opinia noastra, cu probabilitate, mai de graba,
de datd mai tarzie (post 1771) si nefiind legate strict de momentul realizarii
manuscrisului lui Eustathie, prin prezenta copistului, atunci, la Mandstirea
Plaisoru Ciorii!

Titlul acestui deosebit de valoros manuscris, cu o valoare patrimoniald de
varf, este: Psaltirea/ Prorocului si inpdratului David/ Carele s[-]au scris Acu(m)
in zilele Craiasii/ Marii Theresii si afle] lui losiv Inparat/ fiind arhiereu neounit

50 Basca 2016, p. 138:,,1766-1781 — Din aceastd perioadd dateazi numeroase manuscrise realizate
de copistul Eustatie Popovici, de la schiturile Secu, Bratesti si Magura Ocnei. Copistul era originar
din Abrud sau Baia Zlatna” (s. n.). Toate aceste succinte informatii urmeaza a fi verificate si
dezvoltate, intr-o etapa ulterioara de studiu, pentru a sti mai sigur cine a fost acest important copist
si dacd el era intr-adevar din zona mentionata.

51 Vezi https://www.artmark.ro/arhiva-rezultate-licitatii/licita-ia-imagini-ale-sacrului-283-
2018/psaltirea-lui-nicolae-ratiu-de-la-cioara-preotul-duhovnic-al-lui-horea-si-closca-1771.html,
accesat in 7 iunie 2018.


https://www.artmark.ro/arhiva-rezultate-licitatii/licita-ia-imagini-ale-sacrului-283-2018/psaltirea-lui-nicolae-ratiu-de-la-cioara-preotul-duhovnic-al-lui-horea-si-closca-1771.html
https://www.artmark.ro/arhiva-rezultate-licitatii/licita-ia-imagini-ale-sacrului-283-2018/psaltirea-lui-nicolae-ratiu-de-la-cioara-preotul-duhovnic-al-lui-horea-si-closca-1771.html
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Pravoslavnic/ Prea osfintia sa/ Sofronie Trlovici, Anu(l) 1771/ Martie, 20/ Si s[-
lau scris cu toatd chieltuiala iubif-]/ toriului de D(u)mnezeu Kyr lonichie le[-]/
romonahul, Sfintei Manastiri plaisor(u)/ ce iaste in Ardeal, in hotarul Cioarii/ si
S-au scris prin mine Smeritul si mu(l)[t]/ Pacatosu(l) si lu(i) D(u)[mne]zeu rob
Eystathie Popo/vici//®.

Conform descrierii facuta in principal de Florian Dudas®, manuscrisul are
392 de file, cu dimensiunea de 21,5x16 cm, dintre care filele 1-368 au fost
realizate de copistul Eustathie Popovici, iar ultimele 24 de file, respectiv filele
369-392, i-ar fi apartinut, ca redactie, lui Nicolac Ratiu insusi, care in textul
explicativ de pe internet (datorat nu lui Florian Dudas, credem noi, ci, altcuiva,
care a popularizat exemplarul) era prezentat ca fiind din Cioara, or, noi hu avem
nici o cunostintd despre posibila provenientd a familiei balgradene Ratiu, din
acest loc®!

Desigur, aceste ultime file ale manuscrisului (care nu par a fi facut parte
din textul Psaltirii, deoarece cel din urma, in mod normal, ar fi trebuit si se
incheie pe fila 368 verso, pentru ca Eustathie sa isi fi onorat pe deplin comanda
pentru care fusese solicitat de ieromonahul lonichie!) rdméan incd o enigma
pentru cercetator, catd vreme accesul la exemplar este imposibil, in conditiile in
care detinatorul actual al acestuia nici nu accepta sa i se cunoasca identitatea (din
motive de securitate, desigur)! Dar, poate, si continutul acestor file va fi
publicat, ajutdndu-ne sd intelegem mai bine modul in care Nicolae Ratiu,
posesor real, de netdgadit al exemplarului, poate fi raportat mai exact la acest
text, respectiv la reala legatura, incontestabila, dar nu stim incd exact de ce fel,
care a existat Intre el si fostul ieromonah de la Plaisoru Ciorii, lonichie!

Cu toate acestea, s-ar putea crede si ca aceste file, care nu au neaparat
legaturd cu textul Psaltirii, au fost addugate de cdtre Nicolae Ratiu, care chiar a
intrat in posesia exemplarului copiat de Eustathie, la un moment dat (nu de la
inceput, cum se mai poate crede, in faza actuala de investiare, ci mai, tarziu, cu
probabilitate doar in perioada cand era in mod cert protopop de Balgrad, ceea ce
se insinueazd de asemenea in consideratiile care se pot face actualmente, in
stadiul nostru de documentare indirectd), doar atunci cand cel mentionat a
devenit cu adevarat posesor al sau (!). Astfel, noi credem ca el nu a avut nici un
aport la realizarea copiei Psaltirii din 1771, obligatie asumata si dusa la bun
sfarsit, contra cost, de copistul mentionat, care se pare ca a si stat la Mdandstirea
de la Plaisoru Ciorii, tot timpul cét a efectuat lucrul la acest valoros elaborat
caligrafic si artistic.

52Ibidem.

53 Vezi in acest sens si Dudas 2017, p. 245-261.

54 Dar nu ar fi totusi exclus, sub aspect teoretic, datd fiind atractia deosebitd a unora dintre membrii
acestei familii balgradene pentru acest loc, inclusiv a protopopului Simion Stoica, in 1764! .
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Ca atare, credem ca Nicolae Ratiu de la ,,Cioara” (!) - ceea ce pentru noi
constituie, pana la proba contrarie, o informatie foarte incertd - nu a copiat, nici
macar o fila a Psaltirii, atunci, in 1770-1771 (sau poate numai in lunile de
inceput ale anului 1771), stand si el la Mdanadstire, alaturi de Eustathie, deoarece
filele de la sfarsit, scrise de el (eventual mai tarziu!) au putut fi alipite textului
Psaltirii abia in momentul in care cel specificat a devenit posesorul indubitabil
al acestui valoros exemplar, pe care eventual l-a supus unei relegari partiale
(ceea ce nu pare foarte plauzibil, dar nici chiar de exclus, in sensul ca ar fi
completat doar sistemul de coasere al caietelor, addugand la sfarsit paginile
redactate de el, intr-o etapd ulterioard, recurgand la serviciile unui legator®).
Totusi, legatura manuscrisului (copertile, urmele de cheutori, sistemul de
coasere al caietelor Psaltirii, forzatul anterior etc.), extrem de importantd si
valoroasa, originald (ceea ce sporese foarte mult de asemenea valoarea
patrimoniald a exemplarului), pare a data din intervalul 20 martie-29 mai 1771
(ceea ce poate corespunde si unei datdari aproape incontestabile a acesteia si,
desigur, ne putem intreba cine a realizat manopera, tot copistul, sau vreun
calugidr al Manastirii, eventual insusi lonichie etc., in perioada respectiva, la
Afteia!), deoarece pe coperta I in interior si pe forzatul I recto S-au SCris
insemnari categoric datate in 1771 si 1772! Si apropo de legiturd, conteaza
foarte mult si hartia forzaturilor, daca ea este sau nu identica cu hartia folosita de
copist, iar in acest sens ar fi foarte importantd publicarea filigranelor tuturor
foilor de hartie intrate Tn componenta exemplarului. Dar pana la efectuarea unor
cercetdri mai aprofundate de acest tip, este totusi de admis ca legatura volumului
este databila in 1771, In proportie Insemnata, sau integral, si ca in acesta au fost
incluse, cu probabilitate, chiar de la inceput, si paginile redactate de Nicolae
Ratiu, viitorul protopop neunit al Balgradului (desi, vag, se insinuueaza si ideea
ca, eventual, acestea ar fi putut fi adaugate exemplarului intr-o perioada

% Si spunem acest lucru pentru ci nu sunt insemndri legate de confectioarea legiturii
exemplarului. Dar, in intervalul 20 matie-29 mai 1771, pe parcursul a doud luni, detindtorul prim
al manuscrisului, ar fi putut foarte bine apela la serviciile unui legator de carti, specializat, daca
Eustathie nu ar fi stiut si legatorie, astfel ca in momentul in care ar fi facut cadou volumul, celui
caruia 1i fusese destinat de la inceput, el sa fie in stare functionald, pe deplin, adica legat si cu
coperti imbracate in piele, cu ornamenatie stantatd si cheutori, dupa cerintele de epoca ale
confectionarii unui atare artefact. Ca atare, este de presupus ca acesta a fost oferit beneficiarului
sau, atdt de adulat de ieromonah, legat, si nu dezlegat, ca un dar intreg, finisat, nu partiall
Realitatea putea fi si inversa, in sensul cd el ar fi putut fi oferit dezlegat (dar numai strict teoretic,
pentru cd insemnarile de pe coperta intai si de pe forzatul corespunzator din 1771 si 1772 infirma o
astfel de posibilitate), iar 1n acest caz numai expertiza unui legator-restaurator ar putea stabili daca
volumul a fost, sau nu, doar legat, sau relegat! Ne-ar interesa desigur foarte mult si o astfel de
expertiza care ne-ar spune multe, indirect, dar indubitabil si despre regimul de proprietate la care a
fost supus exemplarul, cu adevarat, de-a lungul vremii, in acest sens fiind foarte utila si datarea cat
mai exactd a copertii sale originale, in integralitatea sa, precum si excluderea posibilitatii ca foile
datorate lui Nicolae Ratiu, din cuprinsul volumului, sa fi fost adaugate ulterior anului 1771.
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ulterioara, la o relegare partiald a sa, mai de graba la o coasere aditionala a lor,
prin ancorare la blocul anterior al cartii, iar Tn acest caz, doar forzatul posterior
ar fi putut fi inlocuit, pe care, de altfel, se pare cd nici nu se pastreaza alte
insemnari!). De aceea, noi considerdam cd este absolut necesard cunoasterea
continutului acestor foi, natura hartiei folosita la redactarea lor etc., atit pentru
evaluarea mai corectd a valorii si importantei in sine a exemplarului acesta de
mare interes patrimonial, ct si pentru cunoasterea propriu-zisa a naturii relatiilor
viitorului protopop cu locatarii Mdandastirii Afteia, in mod special cu ieromonahul
Ionichie (care, deocamdata pentru noi sunt inca destul de neclare), inclusiv a
momentului 1n care acesta din urma a devenit proprietarul real al manuscrisului!
E si un moment aparte al biografiei viitorului protopop, pe care doar acum facem
primele eforturi pentru a-1 intelege.

Astfel, recapituland, informatiile pe care le putem recolta liber doar de pe
internet, semnalam urmatoarele constatari:

1. Comanditarul si primul posesor al exemplarului a fost lonichie,
ieromonahul de la Manastirea Plaisoru Ciorii, calugar de aleasa spiritualitate,
cum 1l deconspird insemnarea sa de pe forzatul I recto, al volumului, posesor al
unei scriituri mai frumoasa, poate, decat cea a copistului. Iata ce scria: ,,Adeca
e(u), Ionichie (sic!) I[erolmon[ah]/A(m) darui[t]/ aceasta carte lui Nicolae A(1)/
tatulni, sd-i fie daruitd ca si mad po[-]/ maneascd 1771 29 Mai”*. Deci, din 20
martie (cand copistul isi ducea la bun sfarsit comanda) si pana in 29 mai 1771
Psaltirea s-a aflat in posesia acestuia®’.

6https://www.artmark.ro/arhiva-rezultate-licitatii/licita-ia-imagini-ale-sacrului-283-2018/psaltirea-
lui-nicolae-ratiu-de-la-cioara-preotul-duhovnic-al-lui-horea-si-closca-1771.html.

57 Insemnarea amintiti si momentul copierii Psaltirii (in 1770-1771), la Afteia, de catre Eustathie,
la solicitarea ieromonahului lonichie, vorbesc incontestabil despre activitatea cultural-spirituala a
acestui prea putin cunoscut ieromonah al Manastirii de la Plaisorul Ciorii (vezi despre context si
Metes 1936, p. 45-50). Astfel autorul mentionat releva faptul ca acelasi ieromonah ldsa o
insemnare pe o Evanghelie, de Bucuresti, din 1770 (!), conform céreia o cumparase de la calugérul
Antonie, originar din Tibru, care slujea la Mandstirea Ramet (nu si atunci, se pare), cu 12 florini
renani, inchinand-0 Mandastirii sale de rezidenta, in chiar anul aparitiei sale, 1770 - dar, se pare ca
o astfel de editie, mentionata de Stefan Metes nu este cunoscuta BRV-ului - (!) (ibidem, p. 49).
Oricum ieromonahul lonichie, care era un adevdrat pretuitor de carte roméaneasca bisericeasca,
avea si un grad inalt de instructie, fiind un practicant rutinat al scris-cititului cu litere chirilice, in
limba romana, scriitura sa de pe Psaltirea daruita lui Nicolae fiind deosebit de frumoasa si cursiva,
de plina de personalitate (oglinda a unui suflet pe cat de elevat, pe atat de altruist, de dispus sa faca
daruri spirituale). In 1770-1772 el pare a fi chiar egumen al Sfintei Mndstiri Afteia, desi nu
specifica acest fapt, dacd mai vechiul egumen, ieromonahul Stefan, de pe la 1755-1763 (poate
chiar de pe la 1743!), amintit de asemenea de Stefan Metes (ibidem, p. 49) nu ar mai fi trait si, iata
acest Stefan era chiar contemporan cu miscarea lui Sofronie, de buna seama direct implicat in
aceasta. lonichie, probabil mai tanar, pare a-i succeda lui Stefan, in functia de egumen, desi in
1770, cel dintdi semna simplu, doar ,loanichie m. p. ermonah”, pe asa-zisa Evanghelie de
Bucuresti din 1770 (!) (ibidem). Din acelasi anturaj mandstiresc mai este cunoscut si monahul
Chiril, care tot pe la 1770 (!) picta 2 icoane, la Plaisorul Ciorii, transferate mai apoi, dupa
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2. Al doilea posesor este in mod cert acest Nicolae, specificat anterior, ,,al
tatulni” (?), care era si el slujitor al bisericii, capabil sa se roage pentru
leromonahul lonichie. Este acesta Nicolae al Balgradului, neunitul, cel hirotonit
in Tara Roméaneasca in 17687 Ar fi posibil, chiar ca el sa fi avut tatd comun cu
ieromonahul lonichie, darul respectiv, de mare 1incarcatura spirituald si
sufleteasca facandu-se astfel, cu probabilitate, intre frati (!). Si daca, intr-adevar,
acest Nicolae, probabil frate al lui Ionichie, este identic cu Nicolae Ratiu al
Balgradului, atunci, intr-adevar putem considera ca exemplarul Psaltirii i-a
apartinut, fara nici un dubiu, de la inceput (respectiv imediat dupa copierea sa)
viitorului protopop greco-neunit al Balgradului, putand fi folosit inclusiv la
impartasirea lui Horea si, eventual, Closca (sub aspect strict teoretic, nu si
practic neapdrat, pentru ca nu exista, cum mai specificam, indicatii documentare
directe in acest sens)! Dar dacd nu este o identitate de acest fel? Daca, de
exemplu acest Nicolae i-ar fi fost tata lui Ionichie si lui Nicolae Ratiu si de fapt
vorbim de doi Nicolae (si atunci toatd teoria noastra cu tatal acestuia din urma,
care ar fi avut initiala numelui Th ar cadea, inclusiv identitatea dintre hirotonitul
de la 1768 si viitorul protopop al Balgradului), absolut distincti? Intre aceste
doua personaje (pe care le inventam, le dihotomizam, doar pentru a da curs unor
interpretari foarte libere, necesare ca termen opus de gandire), pentru ca grafiile
asa-zisului lui Nicolae, beneficiarul darului lui lonichie, de pe exemplar, par a
diferi de cele ale protopopului de mai tarziu, in mod sensibil (ceea ce este o
realitate usor sesizabila, dar aceste deosebiri s-ar putea datora modurilor diferite
in care un om poate scrie in diferite momente ale vietii sale si sub influenta unor
curente ale modului de scriere, predominante in anumite decenii, ca un fel de
moda sau stil de scriere, cu cvasicapitale, cu cursive, al unei anumite perioade, la
nivelul Transilvaniei, chiar si in privinta scrisului cu chirilice). lata ce scria pe
exemplar beneficiarul darului, cu chirilice: ,Aicea M[-]am Iscali[t] e(u)
Nicolaus Popavi[ci]” (si forma Popadvici pare vetustd, dar acest iz arhaic este
contracarat de latinizatul Nicolaus, care ar fi putut fi utilizat si de un tanar, asa
cum proceda de altfel si propriu-zisul protopop, mai tarziu®!), ca un fel de

dezafectarea Manastirii, spre sfarsitul deceniului al 9-lea al secolului al XV1lI-lea, in iconostasul
Bisericii din Cioara (!). In Biserica din Cioara se mai pastra, prin 1936 si o ,Jnvdrdturd...”,
probabil o fnvatditurd bisericeascd, tot de Bucuresti, pe care insusi Sofronie ar fi notat: ,, ... este a
popii Stan din Ciora, feciorul raposatului preot Ivan, din Tara Romdneascd, cumparatd cu zloti 24
vleat 1750, de Constantin dascal” (ibidem). Iar in contextul existentei unor informatii atat de
putine si nesigure, despre trecutul Mdandstirii Maicii Domnului de la Plaisorul Ciorii, ne dam
seama care este valoarea, cu totul speciald, de maxim interes, a acestui exemplar manuscris, care
ne reinvie in chip de netagaduit viata spirituala a acestui lacas manastiresc, inaintea faptului ca,
pana la urma el i-a apartinut viitorului protopop Nicolae Ratiu al Balgradului!

%8 Partea vetustd pare a semina cu stilul tAndrului hirotonit in 1768, parci! Totusi, de ce acest
Nicolae nu isi zice de pe acum si Rat, Ci Popavici? Si stim ca indeobste preotii din neamul lui
Sofronie, care slujiserd la Biserica din Cioara, isi ziceau Popovici (seria lor fiind, in intervalul
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confirmare in scris a primirii donatiei facute de ieromonabh si a intrarii in posesia
sa. Si e clar ca acest Nicolaus Popavici intra in posesia exemplarului in 29 mai
1771, la Plaisorul Ciorii, desigur, prezenta sa acolo fiind de banuit (desi si
lonichie s-ar fi putut deplasa, eventual la Balgrad, pentru a-i oferi exemplarul
noului sau posesor)! Acelasi nou posesor al manuscrisului, mai scria pe Coperta
I, verso, cu o grafie diferita indestul de cea mai solemna a insemnarii anterioare
(scrisul fiind acum unul mai rapid, mai uzual, tot cu chirilice): ,,la Stoica Marcul
d(?)i[n] Tiu[t]*® i[-]a(m) da[t] pa prune/ ferdela cite ou(n) petac i[-]a(m) [dat?]
bani: 6: mar[iasi?]/ 1772 iulii 9//”, imediat sub acest text scriind In 1804 Nicolae
Ratiu, in chip indubitabil, cu ména lui, si In limba latina, cu litere latine, cu un an
inainte de moartea sa: ,,An[n]Jo 1804 Scripsit Nikola[-]/ us Ratz m. p.//”%.

aproximativ 1680-1839, asa cum o consemna Stefan Metes: Ivan (1680-1720) - Stan, adicd
Sofronie nsusi (1720-1750) - loan (1750-1799) - George (1799-1839)! Sa fi facut parte acest
Nicolae Popavici, din 1771, din acest neam si sa fi fost el parintele, atat al lui lonichie, cat si al
viitorului protopop? Sa fie el insusi viitorul protopop? Atunci, ar fi posibil ca rétestii din care se
tragea viitorul protopop al Balgradului sa fi fost originari chiar si de la Cioara, ceea ce nu prea
putem accepa totusi! Dar cum Ivan, intemeietorul acestei dinastii de preoti ai locului, era originar
din Tara Romaneasca, ne putem intreba si daca numele sdu de familie nu putuse fi, totusi, cel de
Rat? Oricum, trebuie ca va fi existat o legatura de rudenie intre familia viitorului protopop si cea a
acestor Popovicesti de Cioara, inclusiv Nicolae Ratiu putdndu-si spune prin extensie, in momentul
1771 Popavici (pentru cd si el a fost fiu de preot, ceea ce numele desemna), mai ales daca tatal sau
ar fi descins din aceeasi increngaturd preoteascd de la Cioara (sa fi fost el eventual frate cu
Sofronie insusi?), dar lucrurile nu sunt nici pe departe clare! (vezi Metes 1936, p. 47).

59 Nu pare a fi fost Tauti, totusi, ci, mai de graba, parca, totusi, Tius (?). Sa fi avut tangentd acest
,Nicolae tatulni” legatura cu Teiusu/? Numele de Marcu Stoica, pare a trimite la un membru al
familiei lui Simion Stoica, cu probabilitate din zona Teius-Stremt! Si atunci, de ce sa fi fost
Nicolae Ratiu originar din Plaisoru Ciorii, cand pare a avea legaturi de afaceri economice cu
cineva din zona mai apropata Teiusului, decat cea a Ciorii! Exemplarul pare a exista inca din 9
iulie 1772, de fapt din 29 mai 1771, putem considera, in zona aceasta, mai de graba a Balgradului
si a Teiusului apropiat, in posesia popii Nicolae (care pare realmente a fi mai de graba viitorul
protopop, decat un tatd omonim al acestuia si al ieromonahului Ionichie), desi grafiile de pe
exemplar, datorate acestui prim posesor al volumului manuscris, de dupa lonichie, difera intr-atat.
Si atunci sensul donatiei ieromonahului Ionichie pare a fi catre un frate al siu, de tatd (al carui
nume de parinte insa nu il mai mentiona), Nicolae (viitorul protopop), ceea ce ar putea insemna si
ca slujitorul de la Mandastirea Plaisoru Ciorii ar fi fost de origine din zona Balgradului, cel mult,
largind cadrul, din cea a Teius-Stremtului (!). Expertiza grafologica, specializata ar fi desigur
foarte bine-venita, pe langa cea a legatorului de elitd, in acest caz destul de complicat al
insemnarilor marginale de pe acest exemplar de manuscris, deosebit de valoros (care dau de furca
in primul rand din cauza ca nu sunt unitare si nu par chiar asa usor a fi de aceeasi mana, chiar cand
e vorba de posesorul exemplarului Nicolae)!

80 De ce a tinut protopopul si se semneze in acest an, in mod deosebit, pe exemplar, daci el se afla
in posesia sa inca de la 1771? Ceva este ciudat, oricum, cu sensurile acestei insemnari si cu
utilitatea asternerii sale pe exemplar, exact sub insemnarea mai veche, din 1772! Ductul celor doua
scriituri, considerate ca ambele i apartin lui Nicolae Ratiu, una cu chirilice, alta cu latine, realizate
la distanta de 32 de ani (interval de timp foarte mare), pare a diferi, in sensul ca ar apartine unor
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3. A fost Nicolae Ratiu un al treilea posesor al exemplarului, diferit de
Nicolaus, beneficiarul prim al darului Iui Ionichie (dar al doilea posesor al sau)?
Cam greu de admis, sub aspect interpretativ, desi grafiile celor asa-zisi doi
Nicolae (probabil totusi unul singur®!!), de pe exemplar, diferd oarecum, in chip
relativ clar. Cea mai frumoasa insemnare a lui Nicolae Ratiu, din acest context
documentar, este, in tot cazul, cea de pe forzat I recto, cu continutul: ,,Aceasta

maini deosebite, nu neaparat unuia si aceluiasi autor (dar, sigur, aceasta este doar o impresie, pe
care 1nsa totusi trebuie sd o supunem cercetarii mai atente)!

61 Spre aceasta interpretare ne conduce ideea cd, totusi, tatl viitorului protopop, a putut avea, mai
de graba initiala Th, iar termenul ,tatulni” (atit de derutant pentru noi), din insemnarea lui
lonichie, pare a avea totusi intelesul de ,,a/ tatalui nostru”, din care, destul de confuz insa, ar putea
rezulta si ca lonichie de la Plaisorul Ciorii i-ar fi putut fi ruda lui Nicolae, viitorul protopop de
Alba lulia, chiar, eventual, frate, dacd aveau acelasi tata (!). Dacd asa ar fi stat lucrurile, atunci
intre frati ar fi existat o legatura sufleteasca deosebita, un pic cam ciudata si neobisnuita, fata de un
tandr de doar 21 de ani cati avea, la acea datd, viitorul protopop de Balgrad, desigur mult mai
fireascd fatd de un eventual tatd, mai in varsta si mai venerat de fiu (Ionichie), dar s-ar fi putut ca
Ionichie, eventual mai in vasta decat fratele sau Nicolae sa fi avut fatd de el o dragoste périnteasca
si sa 1i fi facut darul tocmai pentru a-1 incuraja in activitatea preoteasca pe care o exercita de la o
varsta destul de cruda, respectiv de la 18 ani! Legarea volumului s-a petrecut, in cea mai mare
parte a sa, putem admite, pana in 29 mai 1771, dar adaugarea foilor datorate lui Nicolae Ratiu, de
la sférsit, a putut avea loc si mai spre sfarsitul secolului al XVIll-lea si inceputul secolului al XIX-
lea, datarea si expertizarea amanuntita a legaturii, in toate detaliile sale, fiind foarte necesard in
contextul discutiei noastre! Originalitatea si vechimea mare, respectiv datarea partii importante a
legaturii volumului in 1771 sporeste si mai mult valoarea patrimonialad de exceptie a exemplarului,
care si asa este deosebit de mare, mai mare decat pretul la care s-a licitat (in optica noastrd), prin
raportarea sa la Manastirea de la Pldisorul Ciorii, la copistul Eustathie, la ieromonahul lonichie si
la posibila sa inrudire cu familia viitorului protopop al Balgradului, Ratiu, intr-o perioada
ulterioara, de un deceniu, miscarii (al carui spirit era incé viu in acest licas manastiresc, dar si in
protopopiatul Balgradului), prea putin cunoscutd documentar, aspecte istorice mult mai
importante, decat prezumtia ca exemplarul acesta manuscris ar fi fost folosit la impartasirea lui
Horea si Closca, a lui Horea cel putin, Tnainte de executie, idee (supozitie, interpretare) care este
foarte greu de sustinut si demonstrat documentar. Iar acest lucru nu ar fi fost posibil mai ales daca
in februarie 1785 exemplarul nici nu s-ar fi aflat in posesia preotului albaiulian Nicolae Ratiu -
pentru ca existd incd si aceastd prezumtie, ca el sa se aflat in acel moment in posesia eventualului
sau tatd, omonim (e drept destul de vaga, dar e necesar ca si acest aspect sa fie clarificat in viitor)!
Ca atare, este greu de acceptat, din punct de vedere istoric, in ciuda spetaculozitatii sale (chiar si in
conditiile in care volumul se afla in posesia viitorului confesor al lui Horea, eventual si al lui
Closca, inca din 1771), ideea ca viitorul protopop va fi recurs exact la acest exemplar, la
impartagirea din 28 februarie 1785, pentru ca ar fi putut foarte bine folosi exemplarul tiparit de
Psaltire aflat in uz la biserica de la Maieri I, unde slujea, in mod mult mai oficial, decat sa fi
folosit un exemplar manuscris din biblioteca sa personala si Nicolae Rat a fost un confesor oficial,
nu unul particular al capeteniilor rascoalei (al lui Horea, cel putin; e drept ca si David Prodan
admite cd i-ar fi impartasit pe améandoi, dar nu e chiar sigur, pentru cd Closca a fost condus la
esafod, se pare de un alt preot neunit al locului!), care spectaculozitate aparentd a si contribuit la
evaluarea aproape de insemnatatea reald a volumului, totusi realizata in chip destul de nerealist, in
optica noastra, fira a se releva si aprecia atat cat ar fi trebuit adevarata sa valoare patrimoniala, ci
doar o aparenti a sa, o posibilitate greu de dovedit, care nu avea acoperire in probe documentare
propriu-zise (!).
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Sfantd Karte/ Iaste a Ci[nstitului] P[arinte] Prot[opop] din Belgrad/ Nicolae
Rat//”, scriere solemna, cu inflorituri, deosebit de cursiva si sigura (realizata cu
dexteritate), care, desi nedatatd, nu poate fi coboratd mai mult In timp, decat anii
in care acesta a exercitat functia respectivd, de protopop, oricum, cu
probabilitate, doar cu incepere de dupi intervalul 1788-1792, abia din 1792 fiind
cunoscute documente din care reiese ca exercita acest rol, dar nu si pana in 1787,
cand In mod cert nu era inca decat, cel mult, vicar protopopesc (adica
,hamestnic”, sau loctiitor), dar nu si protopop al locului, incad! La un moment
dat, in cuprinsul manuscrisului, la sfarsit de capitol, cu o grafie care diferd in
mod cert de cea a copistului Eustathie, acelasi protopop a mai scris, tot cu
chirilice: ,,Aceasta Psaltire iaste alui/ Nicolae Rati Protopo-/ pului Neounit din
Balgrad//” si observam ca protopopul 1si scria numele de familie, cu chirilice, fie
sub forma Rat, fie Rati (in functie din nou de moda ortografica a diferitelor
perioade in care nsemndrile respective au fost redactate, dupa cum si Balgrad
uneori se scria mai de graba Belgrad, sub influente de moment venite, poate, si
dinspre Sibiu, oricum nu pe traditie locala etc.). Tot pe forzatul I recto, deasupra
textului scris de ieromonahul lonichie, spre dreapta, s-a scris, tot de catre
Nicolae Ratiu, putem crede (desi nici acest lucru nu este absolut sigur), un text
neterminat si oarecum neclar (chiar indestul de neclar), care ne poate da de
gandit, din nou, In sensul dihotomizarii lui Nicolae, in doua personaje! - adica s-
ar fi putut ca acum posesorul prim Nicolae si 1i doneze lui Nicolae Ratiu
exemplarul! - , dar cum nu intelegem integral textul respectiv nu dezvoltam
aceasta idee si ramanem la interpretarea ca el i s-a datorat tot fostului protopop
neunit al Balgradului: ,,N (?)/ 1798 [ar putea fi si 1790, sau 1796, oricum ultima
cifra este greu de fixat din cauza unor inflorituri de scriere]/Aceasta Carte [cu K,
desigur] sa sa [dea, probabil, dar cuvantul nu s-a mai scris, a fost omis!]/in mana
cin[stiJtului si/ de bun neam nascut/...[probabil Rat, sau un alt cuvant
indescifrabil, scurt]//2.

62 fnsemnarea complica lucrurile, desi pare o incercare ratati de scriere a ceva, pentru ci ar putea
insemna, cumva, cad numai de la aceasta data, relativ incertd, oricum de dupa 1790, protopopul
Balgradului ar fi intrat in posesia cartii (!). E interesant faptul ca se specifica in aceastd insemnare
ca acesta ar fi fost ,,de bun neam”, pentru ca expresia nu are la cine altcineva a se referi, chiar daca
altcineva decat el ar fi scris textul (!). Daca l-a scris chiar protopopul este clar ci era incantat de
conditia sa sociala (!), dar eventualitatea aceasta face si mai incerta implicarea sa reald in
redactarea Insemnarii, pentru cd nu credem cé i-ar fi stat in caracter sa afirme un astfel de lucru
despre sine nsusi. Sa fi mostenit exemplarul abia acum Nicolae Ratiu, abia dupa 1790 (de la
eventualul sdu tatd)? Ductul scrisului acestuia, gradul de aplecare a slovelor, pare a semana cu cel
al beneficiarului darului ieromonahului Ionichie si cu cel al realizarii insemnarii de pe Coperta I
interior, din 1772, dar nu neaparat si cu cel al insemnarilor asternute pe exemplar in mod sigur de
protopopul propriu-zis al Balgradului! Despre conditia sociala aleasd a lui Nicolae Ratiu,
mostenitd din familie, vorbeste in mod cert si pecetea sa inelard, aplicata ca un ex-libris
suplimentar, in stanga, intre randurile al treilea si al patrulea, orizonale, unde se lasase un spatiu
mai mare, tocmai in vederea aplicarii acestei peceti, ale insemndrii sale din 1778, amintita
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4. Nu stim totodata, de ce pe foaia forzatului I recto, sus de tot s-a Scris cu
cerneald rosie, subtire si mic, cu litere chirilice extrem de ingrijite: ,,Inu[c]
Petianu”, care pare a fi un nume (!), si chiar nu stim de ce acest inscris figureaza
pe forzat.

5. Interesantd, pentru circulatia exemplarului, sau poate numai pentru
frecventarea sa de cétre un personaj deosebit de interesant, din zona Muntilor
Apuseni, respectiv de catre preotul de la Corna, Petru Sumut, de la incepurul
secolului al XIX-lea, este si urmatoarea insemnare, cu litere latine, si in limba
latina, de pe acelasi forzat I recto: ,,Manus Petri Szumtz/ Parochi Cornensis//”.
Ce semnificatii poate avea acest inscris? {i daduse copia protopopul, ca si
oficieze pe ea, inca de pe vremea cand era in viatd, adica dinainte de 1805,
oricum pe la inceputul secolului al XIX-lea, pentru un timp, cu obligatia de a-i fi
restituitd®? 1 se Tnmanase, eventual, exemplarul, dupa decesul protopopului, in
conditiile in care bunurile sale ar fi fost scoase la licitatie, cum se intampla, si
acest preot din Apuseni si-1 cumparase, in astfel de conditii? E o fantezie, dar s-
ar putea, oarecum crede si asa ceva, pentru ca insemnarea parea si consemneze
multumirea ca el ajunsese In mana acestui posesor, cumva nou al sau (!). Dar de
ce nu specifica Petru Sumut o astfel de proprietate, in sine? Pentru ca era doar un
imprumut temporar, putem, totusi, crede! Sau pentru ca a avut numai temporar
placerea de a examina exemplarul, ocazie cu care si-a si asternut pe forzat
insemnarea? I-a ramas exemplarul acestui utilizator temporar al sdu si dupa
moartea protopopului? N-ar fi exclus, desigur, pentru cd din acest moment el
pare a avea o circulatie cu totul independentd de Alba lulia, unde cartea, putem
crede, nu s-a mai reintors nicicand! Il gisim mentionat, pe acest preot care a avut

anterior! in 2005, noi legam pecetea de functia de protopop a lui Nicolae Ratiu, in chip eronat
(intrebandu-ne insistent dacd el putea fi in 1778 protopop!), pentru ca in campul acesteia, in
registrul inferior, spre stinga si spre dreapta, nu puteau figura initialele chirilice P. si P. (cum
credeam noi; ele ar putea fi alte initiale latine, sau doar elemente figurale ale reprezentrii cu
valoare de blazon nobiliar a pecetii!; vezi Dreghiciu Mircea 2005, p. 300 sqq). Acum, putdnd
studia imaginea marita a acestei peceti, octogonald, cu detalii de blazon, baroce, vag conturate, din
pacate (foarte europeana de altfel, ceea ce il leagd pe Nicolae Ratiu si familia sa mai mult de
comunitatea asa-zis greceasca a orasului Alba lulia, care avea o astfel de deschidere europeana,
unii negustori ai companiei avand afaceri in zona centrald a continentului etc., decat de alte locuri
ale posibilei sale origini), aplicatd cu negru de fum, avem convingerea cd sunt clar configurate
doar initialele latine N. si R., in registrul superior al reprezentarii, spre stdnga si spre dreapta (ceea
ce ne face sa credem ca aceasta a fost realmente pecetea inelara personala a lui Nicolae Ratiu, pe
care o utiliza si Tnainte de a deveni protopop; daca nu e vorba si in acest caz de eventualul sau tata,
omonim, fost si el preot al Balgradului, ceea ce 1nsa pare a fi foarte putin probabil, din nou, dar,
din pacate, cazul nu poate fi cu totul exclus din ecuatie)! Tot din pacate, restul elementelor
constitutive ale acestei reprezentari, de tip nobiliar, nu sunt decat extrem de vagi, de sterse, dar si
asa ar merita sa fie reluat studiul acesteia, cu incercari de aprofundare!

63 Poate in 1804, cand protopopul Nicolae Ratiu isi confirma posesiunea exercitati asupra
exemplarului, intr-un mod aparent inutil (!).
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la indemana exemplarul, la un moment dat, si intr-o insemnare a sa din 1805,
cand scria pe o carte bisericeasca, din dotatia Parohiei neunite de la Abrud, in
chip destul de ciudat, tot in latind (se pare ca asa 1i placea cel mai mult sa scrie),
semn cd avea o buna pregatire culturala: ,,Ex libris sanctae ecclesiae disunitae
graeco-catholicae abrud-banyensis. Petrus Szumutz parochus cornensis...”%. De
ce s-ar fi aflat acest preot din Apuseni Intr-o relatie atat de stransa cu protopopul
Balgradului Nicolae Ratiu, incét acesta sa 1i fi lasat spre folosire temporara un
exemplar de carte, atat de pretuit, din biblioteca sa personala, Incarcat de atatea
amintiri familiale? Greu de gasit un raspuns, pentru ca un atare gest, pare, din
start, imposibil, inacceptabil! Totusi, nu stim in ce conditii, sub o forma sau alta,
CuU probabilitate, dupa moartea protopopului, exemplarul s-a aflat in folosinta
parohului neunit de la Corna, de la care mai apoi, el a calatorit inspre zona
Miercurea Sibiului, pentru a ajunge in posesia parohului din satul Reciu (!).

6. In 1858, exemplarul acesta deosebit de valoros, din Biblioteca
personald a fostului protopop al Balgradului, Nicolae Ratiu, se afla in posesia,
incontestabila, a parohului loan Filimon, al satului Reciu, din Scaunul
Miercurei, conform insemnarii cu litere latine a acestuia, de pe Coperta | verso:
,Acesta Carte este alui loann/ Filemon Parochu la Satul/ Recs care este in C:
Mercuriei/ in Transilvania 1858//” (prescurtarea C:, fiind de fapt cu slova
chirilica, in loc de S:, de la Scaunul putem crede!). Probabil noul posesor
cumparase volumul de la Petru Sumut, sau de la vreun urmas al acestuia (dar,
din pacate nu ne spune nimic in acest sens, ceea ce ar fi putut insemna si ca
ajunsese 1n posesia sa prin mostenire, daca exemplarul se reintorsese inainte de
1805, in Biblioteca personala a lui Nicolae Ratiu, dar nu stim de ce tip ar fi putut
fi inrudirea pe care o anume mostenire de acest fel ar fi presupus-0)! Sa fi fost
loann Filemon un urmas al familiei Ratiu (si grafia numelui sdu sub forma loann
este interesantd), desigur, eventual, pe filiera fiicei protopopului, Elenna?
Amintim si acest aspect deoarece este posibil ca si alte exemplare din biblioteca
personala a lui Nicolae Ratiu, fostul protopop al Balgradului, sa se fi dispersat in
aceeasi maniera, fiind foarte greu, la ora actuala, sd se mai reconstituie

64 lorga 1906a, p. 29. Contemporan cu Petru Sumut parea a fi preotul de la biserica neunitd din
Abrud-sat, Nicolae Popovici, care a ajuns sa slujeasca acolo, dupa ce anterior functionase ca preot
la Mesteacan (ibidem, p. 78). Putea avea acesta din urma vreo legatura cu protopopul Nicolae Rat,
al Balgradului, in familia caruia se mai uzitase, putem crede, numele de Nicolae Popovici (mai
mult ca sigur, nu, dar noi consemndm si aceastd apropiere de nume)? Parohul de la Corna,
mentionat anterior, figura si in Conscriptia confesionald ortodoxa din 1805, ca fiind hirotonit la
Arad, in 1798 (Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 114). Ce relatii va fi avut el cu Nicolae Popovici
din Abrud-sat, dar cu protopopul de la Balgrad, Nicolaec Ratiu? Ar merita cercetatd si aceastd
apropiere, dacd se va putea, pentru ci, nu e exclus ca exemplarul Psaltirii manuscrise a lui Nicolae
Ratiu sd ii fi ramas in continuare lui Petru Sumut, de la Corna, si dupa decesul protopopului de la
Bilgrad (dar, desigur nu putem fi foarte siguri de acest lucru)!
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traiectoriile lor sau faptul ca facusera parte dintr-o colectie particulara de carte,
de asemenea facturi®, la un moment dat!

Si in 2005, subliniasem faptul ca in 28 iunie 1787, cand isi incepea
viziatiunea canonica de la Balgrad episcopul Ghedeon Nichitici, Nicolae Ratiu
nu era incd protopop al Bdalgradului®. Functia respectiva era exercitatd atunci
de Mihai Devali, care slujea si in parohia Bdalgrad-oras, impreuna cu preotul loan
Balint, iar la parohia Bdalgrad-Maieri slujeau ,,Nicolae Ciata”, dar transcrierea
lui Ilarion Puscariu era desigur defectuoasa, pentru ca nu putea fi vorba, in nici
un caz, decat despre mai vechiul preot al locului Nicolae Ratiu, numele sdu de
familie fiind de bund seama scris in original, cu chirilice sub forma Rat (si la
urma slova semn moale care se confunda cu 4, slova initiala fiind de asemenea
citita gresit de catre editor, ea nefiind Ce-Ci, ci R, chirilic, de bund seama!),
precum si Nicolae Georgevici, ambii cu singhelii si cu protocoale bisericesti si
ale circularelor in ordine®’. In acelasi timp se nota despre Nicolae Ratiu ci era si
nameznic, adica loctiitor, ceea ce insemna, in mod sigur, ci era vice-protopop,
sau vice-arhidiacon, cum se mai zicea, sau si mai corect vicar protopopesc!
Observam totodata ca in preajma imediatd a vicarului protopopesc Nicolae
Ratiu, in aceeasi parohie de la Maieri I, exista si functiona un preot cu acelasi
prenume, Nicolae, care insa avea numele de familie Georgevici, poate deoarece
tatal sau era Gheorghe. Era si el localnic? Cum putem face distinctia, in alte
contexte documentare intre cei doi preoti, care amandoi erau Nicolae din
Balgrad? Cum putem fi siguri cd hirotonitul de la 1768 din Tara Romaneasca, a
fost Nicolae Ratiu si nu ulteriorul Nicolae Georgevici, cariera lor preoteasca
putdndu-se desfasura paralel, in una si aceeasi parohie? Desigur, este foarte greu
sd nu 1i Incurci, intr-un astfel de caz, sa le decelezi biografiile si activitatile!

Apoi, mai este situatia, incomodd indestul, cd nici macar protopopii
neuniti ai Balgradului, cu anii limitd ai perioadelor de activitate nu sunt Inca
stiuti. Nici cand a fost inlocuit Simion Stoia si de catre cine, nici de cand a
functionat la Balgrad Mihai Devai, nici cand anume l-a 1inlocuit vicarul
protopopesc Nicolae Ratiu, de la 1787, daci el i-a fost cu adevarat succesorul
direct!

8 Din biblioteca sa personald considerim ci a mai ficut parte, pe 1angd acest manuscris foarte
valoros, din 1771 si Molitvenicul pastrat in Biblioteca documentara a Muzeului National al Unirii
din Alba Iulia, amintit anterior de noi, cu insemnarea sa din 1778 si pecetea inelard personalda
folosita a ex-libris suplimentar (cu cota CVR 179-180), dar de bund seami elementele din
componenta sa vor fi fost mai numeroase (protopopul ar fi putut avea si carti straine in biblioteca,
nu numai romanesti).

% Dreghiciu, Mircea 2005, p. 301-302, dar nu mai impartdsim aceleasi pareri ca la vremea
respectiva, pentru cd acum avem convingerea deplind ca in 1778 Nicolae Ratiu nu putuse fi
protopop al Balgradului, cum nu era nici in 1785, la executia lui Horea si nu era incé nici in 1787!
67Puscariu 1889, p. 132.
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Un aspect cultural important mai dorim in mod special sa 1l recomentam
in acest context, al unei noi incercari de reconstituire a activitatii preotului si
protopopului de la Alba Iulia, anume cel a donarii seriei complete de Minee de
Ramnic, pe seama bisericii Buna Vestire din Alba Iulia, de citre preotul bisericii
si parohiei Companiei grecilor din Sibiu, arhimandritul Neofit, cu consemnarea
actului respectiv de catre protopopul in functiune al Balgradului, Nicolae Ratiu,
ca un semn al implicarii sale profunde si al faptului cé se afla in cele mai bune
relatii de intr-ajutorare, materiald si sufleteascd, cu membrii companiei de la
Sibiu, inclusiv cu pastorul spiritual al acestora, ca si cum el insusi ar fi facut
parte din Compania corespunzatoare de la Alba Iulia, ceea ce, din punctul nostru
de vedere inclind semnificativ balanta in sensul acceptarii ideii originii locale,
din cadrul acestei colonii, a celui mentionat la urma!

Un aspect inedit din viata si activitatea protopopului albaiulian semnala
Alin Albu, in timpul céruia cel amintit in prim-planul lucrarii de fata s-a si stins
din viata, care s-a petrecut in anii 1803-1806, in legatura cu niste ciocniri
interconfesionale romanesti, deosebit de intense (n-am zice chiar fara precedent,
pentru ca nu pot fi uitate ciocnirile din timpul miscdrii lui Sofronie si cele din
anii urmatori!), petrecute intre greco-catolici si neuniti, pe plan local,
balgradean, soldate cu procese si condamndri ale preotilor neuniti®®. Desigur, tot
acest context trebuie restudiat in detaliu, pentru a cunoaste la dimensiunile lor
reale tensiunile carora temerarul protopop neunit a trebuit sa le faca fata, poate
chiar cu pretul vietii, pentru cd aceste incercari dure, survenite si dupa pierderea
sotiei si a mamei copiilor sai (in 1803), vor fi contribuit si la subrezirea puternica
a starii sanatatii sale, a echilibrului sau sufletesc. Oricum, ultimii séi ani de viata
par sa fi fost deosebit de tulburati. Un text, cu chirilice, nedatat, referitor, poate,
chiar la aceste momente din existenta sa (sau la altele anterioare), deosebit de
tensionata, ar putea fi cel asternut pe o fila a Penticostarului de Ramnic, din
1743, semnalat 1n 1998: | Eu mult pacatosul si ticalosul ma marturisesc ca sa am
ertare pentru toate pacatele carele eu le-am facut cu firea si cu voia mea. Ne
indeamna domnimea, eu erei Nicolae neunit si cu preotia foarte mult am patimit,
iard multi m-au nacdjit si eu pre toti am grijit™®.

Ca o concluzie a studiului de fatd, putem considera cd s-a progresat
sensibil inspre reinvierea vietii si activititii protopopului Nicolae Ratiu,
problematizandu-se mai mult aspectele stiute legate de hirotonirea sa si evolutia
sa de slujitor al bisericii, incercandu-se sa se ilustreze mai bine etapele pe care
le-a parcurs in cariera sa preoteasca, dar din pacate momentul investirii sale ca
protopop, dupd 1787 nu este cunoscut incd cu exactitate. Totodatd, prin
intermediul aparitiei in mediul publicitar general, din actualitate, a informatiilor

8\/ezi Albu 2017, p. 184-186. In centrul lor s-a aflat, in orice caz, protopopul neunit!
5Dreghiciu 1998, p. 365.
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referitoare la Psaltirea manuscrisa, care i-a apartinut protopopului, ne-a
determinat sd gandim si mai mult la originea familiei sale si la posibilele sale
rude, de pe la 1771-1772. Chestiunea nu este nici pe departe solutionata, dar noi
progrese s-ar putea inregistra pe masura publicdrii unor informatii mai de
detaliu, in legatura cu acest manuscris de valoare patrimoniald cu totul speciala,
date suplimentare legate de hartia-suport si filigranele sale, de legatura de epoca,
supusd unei expertizari si mai detaliate, de eventuala expertizare grafologica
specializatd a Tnsemnarilor sale marginale etc., aspecte foarte importante si
pentru cunoasterea mai in detaliu a biografiei posesorului sau, consideram noi.

In conditiile existentei inci a atdtor incertitudini considerim ca
recunoasterea propriilor limite de cunoastere este cea mai corectd metoda de
abordare a chestiunii, dupd modelul marelui istoric Nicolae lorga, care afirma,
de pilda, in 1937, ca nu stim mai nimic nici despre biografiile si existentele reale
ale capilor rdscoalei taranesti din 1784-1785, atitudine mult mai corecta, decat sd
pretinzi ca stii totul, cand in realitate nu stii mai nimic sau decdt mereu prea
putin. Totusi, in privinta protopopului Nicolae Ratiu, ne face impresia ca s-a mai
progresat un pic, cel putin cu o mai corectd si mai de detaliu problematizare, iar
pentru istoric, detaliul documentar, palpitind incd cumva de viatd trecutd,
consituie calea cea mai sigura de reconsituire cat mai acceptabild a adevarului si
a atmosferei, cat de cat veridica, de epoca. Departe de noi insd gindul cid in
privinta protopopului albaiulian portretul sdu, realizat in istoriografie, pana la
ora actuala, este multumitor, cand schita sa se afla in continuare doar la
inceputuri, desi unele progrese de cercetare pot fi Inregistrate.

Reconfigurations of the Biographic Sketch of Protopope Nicolae Ratiu (1750-1805), Drawn
in 2005
ABSTRACT

This paper debates again biography and activity of the priest and Orthodox protopope of
Alba Tulia (or Balgrad) Nicolae Ratiu (1750-1805). Firstly, we did that with the purpose of
adjusting some opinions expressed by the authors of this paper, in a study from 2005, on the same
subject, and also to address some new information that appeared in social and political journalism
in this field, the same time with auction of the so-called handwritten Psalter of the above
mentioned protopope, in the current year (2018). The respective Psalter was copied at the Mother
of God Monastery, also named Afteia, from Plaisorul Ciorii (thus, located at the border of Cioara
locality, whose current name is Saliste from Alba county), by the scribe Eustathie, executing the
commission given to him by hieromonk loanichie, who bore the cost of making this handwritten
copy, of great patrimonial value. The purpose of commissioning the copy, inclusively the binding,
was that of giving the resulted volume to a certain priest Nicolae, likely his relative so that this to
pray for the donor and also his salvation. The recipient of this gift was considered to be Nicolae
Ratiu, the future protopope of Balgrad, after 1787. Similarly, was also considered that this
handwritten Psalter, on which Nicolae Ratiu made at least three handwritten ownership marks, was
used by him also when Horea and Closca, leaders of the peasant revolt from Transylvania, from
1784-1785, took communion, before their execution, on the spot ”La furci”(Pitchforks’ Spot),
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from Alba lulia, on 28 February 1785, fact that especially aroused the participants’ interest at the
auction from 2018. We attempted to use all this historical information for a more thorough
understanding of the biography of the future protopope of Alba lulia. Additionally, we also
considered the bibliographic contributions following 2005, on the given subject, especially those
made by theologian Alin Albu. Although the biography and ecclesiastic activity of the protope are
not fully known, we consider that by our comments we contribute to a more substantial historical
foundation of the whole matter, to divert current and future researches to deepen and shed light on
it, a direction by which also we, on the current occasion, took several steps forward.

List of illustrations

Fig. 1 — Handwritten note from 1778

Fig. 2 — The title page of the handwritten Psalter from 1771
Fig. 3 — Handwritten note (Psalter, 1771)

Fig. 4 — Handwritten note (Psalter, 1771)

Fig. 5 — Leaf 1 (Psalter, 1771)
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Fig. 1 — Nota manuscrisé din 1778
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Fig. 2 — Pagina de titlu a Psaltirii manuscrise din 17717

70 Sursa imaginii: https://www.artmark.ro/arhiva-rezultate-licitatii/licita-ia-imagini-ale-sacrului-
283-2018/psaltirea-lui-nicolae-ratiu-de-la-cioara-preotul-duhovnic-al-lui-horea-si-closca-
1771 .htmi#&gid=null&pid=2, accesat in 10.11.2018.


https://www.artmark.ro/arhiva-rezultate-licitatii/licita-ia-imagini-ale-sacrului-283-2018/psaltirea-lui-nicolae-ratiu-de-la-cioara-preotul-duhovnic-al-lui-horea-si-closca-1771.html#&gid=null&pid=2
https://www.artmark.ro/arhiva-rezultate-licitatii/licita-ia-imagini-ale-sacrului-283-2018/psaltirea-lui-nicolae-ratiu-de-la-cioara-preotul-duhovnic-al-lui-horea-si-closca-1771.html#&gid=null&pid=2
https://www.artmark.ro/arhiva-rezultate-licitatii/licita-ia-imagini-ale-sacrului-283-2018/psaltirea-lui-nicolae-ratiu-de-la-cioara-preotul-duhovnic-al-lui-horea-si-closca-1771.html#&gid=null&pid=2
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Fig. 3 — Notd manuscrisd (Psaltire, 1771)™

" Sursa imaginii: https://www.artmark.ro/arhiva-rezultate-licitatii/licita-ia-imagini-ale-sacrului-
283-2018/psaltirea-lui-nicolae-ratiu-de-la-cioara-preotul-duhovnic-al-lui-horea-si-closca-
1771.html#&gid=null&pid=4, accesat in 10.11.2018.


https://www.artmark.ro/arhiva-rezultate-licitatii/licita-ia-imagini-ale-sacrului-283-2018/psaltirea-lui-nicolae-ratiu-de-la-cioara-preotul-duhovnic-al-lui-horea-si-closca-1771.html#&gid=null&pid=4
https://www.artmark.ro/arhiva-rezultate-licitatii/licita-ia-imagini-ale-sacrului-283-2018/psaltirea-lui-nicolae-ratiu-de-la-cioara-preotul-duhovnic-al-lui-horea-si-closca-1771.html#&gid=null&pid=4
https://www.artmark.ro/arhiva-rezultate-licitatii/licita-ia-imagini-ale-sacrului-283-2018/psaltirea-lui-nicolae-ratiu-de-la-cioara-preotul-duhovnic-al-lui-horea-si-closca-1771.html#&gid=null&pid=4
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Fig. 4 — Noti manuscrisi (Psaltire, 1771)"2

72 Sursa imaginii: https://www.artmark.ro/arhiva-rezultate-licitatii/licita-ia-imagini-ale-sacrului-
283-2018/psaltirea-lui-nicolae-ratiu-de-la-cioara-preotul-duhovnic-al-lui-horea-si-closca-
1771.html#&gid=null&pid=4, accesat in 10.11.2018.
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Fig. 5 — Fila 1 (Psaltire, 1771)"

73 Sursa imaginii: https://www.artmark.ro/arhiva-rezultate-licitatii/licita-ia-imagini-ale-sacrului-
283-2018/psaltirea-lui-nicolae-ratiu-de-la-cioara-preotul-duhovnic-al-lui-horea-si-closca-
1771 .html#&gid=null&pid=>5, accesat in 10.11.2018.
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