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ABSTRACT

The study focuses, in particular, on the publication and historical commentary of some
manuscript notes detached from the pages of two old Romanian book copies (Macarie Egipteanul,
Omilii, Bucharest, 1775 and Liturghii, Sibiu, 1814), originating from the old collection of church
prints of the non-united Church, with the patron saint “Assumption” from Sibot. The main attempt
of the study is to profile the spiritual and intellectual structure of the duet of ministers of the
respective Church, consisting of the priests loan Avram and loan Armean, who activated for several
years together for the religious guidance of the non-united believers in Sibot, as well as their
successors in the same clerical position, Avram Viorel and loan Viorel. Their existence and religious
activity were directly, obviously, and intensively intersected, through their daily activity, in the
decades from the end of the 18th century and the beginning of the 19th century (at least in the period
1789-1828, when, for sure, the first of the mentioned served, in tandem, as non-united priests, in the
respective parish), both being also passionate readers and appraisers of the copy of the Bucharest
Homilies from 1775, on the pages of which they left their notes. Similarly, partial information was
recovered also regarding the activity of the other two priests, Avram Viorel and loan Viorel. The
reconfiguration of some aspects of the clerical personalities is an opportunity to recall what was
known so far about the past of a locality full of history, such as Sibot. Sibot remains immersed in
ignorance, at least regarding the period 1789- 1828 (with some exceeding of its strict limits, up to
1869 or 1874), from several points of view, including the aspect of the actual local confessional
realities, with the dramatic division of the inhabitants into non-united/Greek-Oriental and
united/Greek-Catholic, existing during the 18th — 19th centuries, which the present study tries to
clarify, to some extent.

Cuvinte-cheie: carte romaneasca veche, note, istoria bisericii, cultura preoteascd, documente
parohiale din sec. XVII1-XIX, conscriptie fiscald
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Tn cursul anului 1989, au fost evaluate de citre Doina Dreghiciu, intr-o
primd faza, la parohia ortodoxa romana din Sibot, cinci exemplare de carte
romaneasca veche, cu valoare patrimoniala certa. Cele cinci volume, valoroase si
interesante, in felul lor, ca atatea alte carti vechi de prin parohiile cercetate 1n acel
mod, la acea vreme, de catre specialistii sau specialistele Oficiilor de patrimoniu



152 Doina Dreghiciu, Gabriela Mircea

judetene din tara erau®: 1. Liturghii, Sibiu, 1814 (nr. inv. 2332) — carte ,,foarte
deterioratd”; 2. [Ceaslov], [Sibiu], [1830] (nr. inv. 2330); 3; [Liturghii],
[R&mnic], [1747] (nr. inv. 2331); 4. [Cazanii], [Bucuresti], [1768] (nr. inv. 2332);
5. [Macarie Egipteanul], [Omilii], [Bucuresti], [1775] (nr. inv. 2334). Este evident
din start ca tipariturile erau neintregi, de vreme ce numai doua dintre ele mai aveau
foaie de titlu?>. Totodatd, dintre cele cinci titluri enumerate, doar doua volume
prezentau insemnari manuscrise, ceea ce le potenta, in chip evident, postura de
surse istorice.

Dar sa credm un cadru istoric ceva mai larg, desi schematic si fugitiv, in
care sa plasam tipdriturile respective (inclusiv alte semnalari biliografice de
exemplare de tiparituri vechi asociabile zonei!), cu insemnarile lor marginale, atat
de valoroase sub aspect documentar.

Trecutul istoric al asezarii Sibot, care coboard spre Antichitate, cel putin
(inclusiv spre preistorie®), se leaga, pe 1anga agricultura si cresterea animalelor, si
de indeletnicirea plutaritului pe Mures*, de mare impact local / zonal®, si chiar de
activitatea militara a locuitorilor unor atare zone transilvane limitrofe,
graniceresti, incepand din deceniul al 7-lea al secolului al XVIlI-lea. La ordinul
imparatesei Maria Tereza, satul Cugir a fost militarizat, iar efectele situatiei
respective s-au reflectat si asupra locuitorilor din celelalte asezari de pe valea cu
acelasi nume, inclusiv asupra celor din Sibot (sat care si el intrase, initial, in atentia
autoritatilor preconizatoare ale militarizarii graniceresti a zonei)®.

Unii dintre siboteni, desi localitatea nu era granicereasca, au avut totusi si
indeletniciri militare, in mod simptomatic pentru optiunile ocupationale ale unor
locuitori romani, de confesiune predominant neunitd, cu statut de oameni liberi,
ca ei, asa cum reiese din Conscriptiile anilor militari de la inceputul secolului al
X1X-lea'.

! Conform [Caietului cu notite de pe teren], nr. 7 (din anii 1984-1989) al celei mentionate.

2 Ceea ce ar impune verificarea identificarilor, actiune incheiatd cu sprijinul colegelor de la
Museikon (Alba lulia), dr. Ana Dumitran si Elena Cucui, gratie carora exemplarele respective de
tiparituri au putut fi reexaminate etc.

3 Vezi Repertoriul 1996, p. 180-181, dar, mai ales, remarcabila sinteza arheologic-istorica dedicata
Vaii Cugirului, din preistorie pana spre limita cronologica a anului 1700, realizata de Cristian loan
Popa (vezi Popa 2011, passim).

4 Asa cum specificau primii autori de studii dedicate localitatilor de pe Valea Cugirului, precum si
loan Cristian Popa, Tn 2011.

5Tn Conscriptia contribuabililor Sibotului, din anul militar 1802, se consemnau 50 de familii de
ndieri (,,nautae”), sau ,heiusi”, cu statutul social de oameni liberi, sau , libertini” (vezi Serviciul
Judetean Alba al Arhivelor Nationale, Fond Primaria Sibot — in continuare prescurtat SJAAN, FPS
—, doc. 2/ 1802; cum documentul nu avea filele numerotate, Tl vom cita in continuare ca intreg).

6 Vezi Popa 2005, p. 22-24 (despre militarizarea satului Cugir, in anii 1764-1768) etc.

" De exemplu, un cap de familie, neunit, din 1802, ,,Many Mertz”, avea indeletnicirea de ,,Miles”.
Este de relevat si faptul cd mai existau alti 4 capi de familie, cu acelasi nume, Mertz, neuniti, probabil
inruditi, precum si o vaduva, Salomia, In varsta si considerata ,,decrepitd”. Fiul lui Manea Mert,
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Framantarile populatiei romanesti a arealului avut Tn vedere, in deceniul al
7-lea al secolului al XVIlI-lea, s-au suprapus peste cele generate de unirea cu
Biserica Romei, in 1701, si peste cele confesionale fratricide, adeseori datorate
miscarilor religioase resuscitate de Visarion Sarai, in 1744, de Sofronie din
Cioara, in 1760-1762, si chiar de pilda fostului protopop unit al Balomirului,
Nicolae Pop de Balomir, in functiune pana pe la 1744-1748, numit si vicar general
al bisericii romanesti transilvane de catre episcopul exilat la Roma, loan
Inochentie Micu Clain, iar, apoi, trecut in Tara Romaneasca, ca intr-un scenariu
existential de tip romantic, avant la lettre, adica, inaintea aparitiei romantismului
propriu-zis si a eroilor sai tumultuosi®).

Cu o atestare documentard initialda de pe la 1281 (sub denumirea de
,.Kener”)? sau, mai sigur, doar de pe la 1330, sub denumirea de ,,Kunyerthu”, cum
considerd Cristian Ioan Popa (ultimul autor profesionist preocupat de subiect)??,
Sibotul poate fi inclus printre cele mai vechi asezari omenesti, cu certificare
existentiald indelungata (cu inerente hiatusuri temporale sau doar discontinuitati
existentiale partiale), din Transilvania, din secolul al X1l1-lea si pana in actualitate,
a carui denumire se pastreaza neintrerupt (cel putin in limba maghiara, cu inerente
sensibile deformari de pronuntare si sens — eventual — sau, pur si simplu, cu acelasi
inteles).

Si este de observat cd, in chip paradoxal, numai denumirea roméneasca a
locului pare a nu face trimitere la ideea de ,,Paine”, de ,,Camp” sau ,,Sat” ,,al
Painii”, a numelui acestei localitati transilvane, cu o istorie atat de indelungata si
densa, ,,detaliu” ce nu poate fi chiar intdmplator (ne pare, dar nu stim ce inteles
originar avea ,,Jibat” etc.). Daca denumirea romaneasca a locului ar fi putut fi tot
atat de veche (cel putin din ultimele decenii ale secolului al XV-lea, de cand se

Vasilie, era cap de familie, Tn categoria ,,Nautae”, ceea ce denotd un anume dinamism si o diversitate,
in privinta indeletnicirilor pentru care locuitorii Sibotului puteau opta. Un alt cap de familie, neunit
si el, Danila Stefan era ,,miles invalidus”. Remarcam si numele de familie Catana (,,Juon Ketane”),
ca specific satului. Un alt cap de familie era, in 1802, militar si anume ,,Roman Czirlya”, de
confesiune neunitd, in dreptul ciruia conscriptorul scrisese: ,Miles Bongratz”. in 1807, era
specificat un anume ,,Koman” ,,Czile”, de fapt, ,,Roman Czirlya”, cel din 1802, de profesiune
-miles”. Un alt ins, ,,Matej I[u]j Ketane”, care putea fi fiul lui Ioan Cétana, din 1802, era, in 1807,
tot ,,miles”, fiind amintita atunci si o vaduva de militar (SJAAN, FPS, doc. 2 / 1802, si doc. 6/ 1807,
passim).

8 Vezi, in acest sens, si Popa 2019, passim.

9 Mitariu 2004, p. 45 etc., apud Suciu 1968 (Vol. 1), p. 171.

10 Vezi Popa 2011, p. 448 etc.

1 Vezi Popa 2011, p. 455. Nu si in limba romand, pentru cd nu stim cat de veche poate fi traditionala
denumire a asezarii, cea de ,,Jibat” — atestatd documentar, dupa Popa 2011, de pe la 1684-1688 —,
ulterior, doar in epoca moderna-contemporana, devenita ,,Sibot”, asociabild existential (poate si ca
sens), pe fagas propriu, distinct, celei unguresti de ,,Kener”/ ,,Kuner” (care ar trimite la pecenego-
cumani) / sau, mai apoi, de ,,Alkener” (cu corespondentul sasesc de ,,Britderf” / ,,Brodsdorf”,
eventual, cu particula ,,Unter” in fatd)!
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stie sigur ca romanii au locuit acolo), ne putem intreba si daca sensul oiconimului
,,Jibat” n-ar putea fi legat (fie si in chip fortat, doar teoretic) de ideea / notiunea
de paine?

Pe noi insa ne intereseaza, in cadrul studiului de fata, din acest trecut istoric
extrem de bogat, perioada deceniilor de la sfarsitul secolului al XVIlI-lea si
inceputul secolului al XIX-lea, chiar si cea de pe la mijlocul ultimului secol
mentionat, despre care se cunosc cele mai putine fapte istorice din trecutul
localitatii, asa cum afirma nu de mult timp Cristian loan Popa, in cadrul unei
consultante verbale pe care ne-a acordat-o (si pentru care-i multumim).

Din fericire, cele cateva carti vechi romanesti din dotarea vechii biserici
neunite a satului lumineaza mai mult decat pana acum unele aspecte de istorie
locala, asezand intr-o lumina aparte, integratoare, trecutul localitatii, al unora
dintre locuitorii sai, indeosebi preoti.

Dar, inainte de a ne referi la informatiile inedite care pot fi adunate, fie si
partial doar, de pe aceste exemplare de carte bisericeasca, cunoscute direct sau
numai din bibliografie (in cazul altor exemplare de acelasi tip!), sa trecem sumar
in revista si cunostintele istorice actuale, edite, despre zestrea de carte a parohiei
acesteia neunite, de la Sibot. Astfel, in 2005, se publica o lista de carti de cult din
dotatia lacasului bisericesc cu hramul ,,Adormirea Maicii Domnului” (vechiul
hram, inainte de 1826/1828, fusese cel al ,Sfintilor Arhangheli Mihail si
Gavrild”), pe care o preludm si noi, ca fiind deosebit de importanta sub aspect
istoric si bibliografic vechi'?. Ca atare, Tn patrimoniul sau, in 1880, existau 28 de
carti bisericesti, mentionate astfel: 1-2. 2 Evangheliare, in ,,limba roména, unulu
nou, altulu vechiu”; 3. un Apostol ,,vechiu, in stare buna”; 4. un Liturghier; 5-7.
trei ,,Orologhiere”; 8-9. un Octoih ,,mare si unul mic”; 10-21. 12 Minee; 22. un
Triod; 23. un Penticostar; 24. o Psaltire; 25-26. 2 Biblii (,,una nou4, alta vechie”;
27. 0 Cazanie ,,vechie”; 28. Predica lui Petru Maior®.

Oricum, Tn 1989, cand se evaluau la fata locului cartile romanesti vechi,
multe (aproape toate) dintre aceste volume nu mai existau (inclusiv alte carti,
circulante prin zond, dintre care doar putine s-au pastrat'®). Anume:

12 Fleger, Rustoiu, Dumitran 2005, p. 173-174.

13 1bidem.

14 Tot din zona Sibot — Balomir proveneau doua carti didactice (vezi Marza, Hateganu 1973, p. 414-
415), anume: Zaharia Boiu, Carte de cetire pentru scoalele populari roméne. Partea a doua, Sibiu,
1873, si Zaharia Boiu, Abecedariu pentru scoalele populare romane, Sibiu, 1874. Circulatie locala
a avut si un exemplar al Alfavitei sufletesti, Sibiu, 1803, pe filele caruia se specifica si ca, in timpul
inundatiei Muresului, din 1913, fusese grav afectatd biserica greco-catolica din localitate (Bogdan
2021, p. 147-148). La Balomir a existat si un exemplar al Paliei de la Ordastie din 1582, ajuns ulterior
la Biblioteca Academiei din Cluj Napoca, pe care scria un ,,popa David”, al locului, fara a-si data
fnsemnarea, precum si un alt preot al zonei, ,,Avram” (Urs 2011, p. 36). De la Balomir parea a fi
fost cumparat in 27 octombrie 1781, de cétre preotii din Romos (printre care si popa Constantin), un
Octoih de Targoviste din 1712 (Urs 2011, p. 209) etc.
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Evangheliarele (2), Apostolul, Octoihurile (3), Triodul, Penticostarul, Psaltirea,
Ceasloavele (2), Bibliile (2) si Minele (12), ,,Predica” lui Petru Maior (probabil
toate cele trei parti ale editiei). Pierderile erau dureroase, prin raportare la statusul
anterior remarcabil (plin de informatii documentare adiacente aneantizate)!

Cate dintre aceste tiparituri datau dinainte de 1830 (si erau carti vechi
propriu-zise)? Majoritatea, putem crede'®! Caci, dacd ar fi fost mai din preajma
anului 1880, ele s-ar fi putut pastra mai bine, pand in zilele noastre (in ciuda
diverselor distrugeri la care au fost supuse, cum s-a intamplat, de pilda, si la
inundatia din 1970, care a afectat grav zestrea mobila a bisericii respective).

Dintre volumele specificate documentar, in inventarul din 1880, Th 1989, se
regaseau doar Liturghierul, unul din cele 3 Orologhiere si batrana Cazanie a
locului, de Bucuresti, din 1768, mentionata deja anterior. Nu intelegem de ce
totusi in inventar nu figura si volumul Omiliilor bucurestene din 1775 (cand, in
mod cert, el se afla acolo de prin 1790!). Pentru ca el era de uz preotesc mai
special, si nu de uz cultual direct? Dupa cum nici Liturghierul de Ramnic din 1747
nu fusese tnscris Tn acel inventar (1).

Tn paralel, in pragul interzicerii Bisericii Unite, In 1948, la parohia de
aceeasi confesiune din Sibot, existau urmatoarele carti bisericesti de amvon:
Evanghelie cu litere latine, Bucuresti, 1911; Evhologhion, Tasi, 1913; Octoih si
Penticostar, Blaj, 1907; Liturghie cu slove chirilice, precum si ,,3 mari cu litere
latine” — ultimele, sau doar una dintre ele, fiind de Blaj, din 1931 —'¢; precum si
de strana: Apostol, Blaj, 1911; Psaltire, Sibiu, 1911; Octoih mare, Bucuresti,
1916; 2 bucati din Octoih mic, Sibiu, din 1905 si 1915; Penticostar, Bucuresti,
1902; Minei — 2 vol. —, Blaj, 1910; Triod, Blaj, 1890; Triod, Bucuresti, 1930

15 La Sibot, scrisul cu slove chirilice a fost abandonat relativ timpuriu. Astfel, in 1846, cei doi preoti
neuniti ai satului, ,,Avram Gyorel m. p./ popa neunit al locului//” si ,,Joann Wiorell m. p./ Parochus
Sibothului de/ ritul oriental//”, semnau si scriau curent cu litere latine in registrele parohiale (vezi
SJAAN, FRSC — prescurtare pentru Fond Registre de stare civila — , reg. nr. 2402/ 1793-1828,
ultimele file). Tentativa de a scrie in ,,Protocoale” numai cu litere latine a parohului ,,Avram Gyorel”
data din 1832, cand, pe la inceputul lunii ianuarie, el a renuntat total la scrisul cu chirilice (vezi
SJAAN, FRSC, reg. nr. 2403/ 1812-1845 etc.). Popa loan Armean, in 1833, completa rubricile
,Protocolului botezatilor” cu litere latine, dar se semna inca cu litere chirilice. Astfel, consideram
ca cititul cu chirilice nu le era extrem de familiar preotilor locului, pe la 1880!

16 Basarab, Stanculet 2021, p. 80.

17 |bidem, p. 80-81. Intr-un ,,Inventar” al bunurilor bisericii din 1867, se inregistrau 10 volume,
anume: 1. Evanghelie ,,de Bucuresti, in stare buna”; 2. ,,Minologhion”: 3. ,,Octoichu”; 4. ,,Triodu”;
5. ,,Pentecostariu”; 6. ,,Apostoleriu”; 7. ,,Catavasieriu”; 8. ,,Psaltirea”; 9. ,,Predica pentru morti”;
10. ,,nesu (sic!) fragmente” din ,,Predicele lui Petru Maior”, specificandu-se si faptul ca ,,Liturgie
lipsesce” (Basarab, Stanculet 2021, p. 121). Un alt ,,Inventar” de la 11 ianuarie 1868 era mai explicit,
anume: 1. Evanghelie , tiparita in Bucuresti la anul 1823 (sic!)”; 2. Apostol ,.tiparit in Buzau, la anul
1704”; 3. Triod , tiparit la Blaj, la anul 1800; 4. Penticostar ,.tiparit in Blaj, la anul 1808”; 5. Minei
tipdrit in Ramnic, la anul 1752”; 6. Octoih; 7. Catavasier; 8. Psaltire; 9. Predici ,,pentru morti”
(Ibidem, p. 30). Editia unei Evanghelii de Bucuresti, din 1823 nu a existat, anul de acceptat fiind
1723 (vezi Tatay, Tatai-Balta 2015, p. 97 si 150-154 etc.), dar specificarea Apostolului de Buzau din
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E dureros faptul ca intre aceste carti bisericesti, de ambele confesiuni, nu
par a fi existat tiparituri romanesti vechi propriu-zise, ale inceputurilor tiparului
autohton, coresiene sau de Orastie si Balgrad (cu unele exceptii legate de Balomir,
indeosebi — dar situatia respectiva s-ar fi putut replica, aproape la fel, si la Sibot,
n vechimel!), editate adica in secolele al XVl-lea si al XVII-lea.

Cu o exceptie prima — de care avem stire —, semnalata n bibliografie, anume
cea a unui exemplar al Chiriacodromionului de la Alba lulia, din 1699, denumit
indeobste ,,exemplarul de la Balomiru de Camp”, care in 1758 era cumpérat de
popa Mihail din ,Jiba/t]” de la popa Avram din Balomir, cu ,,7 florinti vonasi”,
,,de mosie”, martori ai tranzactiei fiind, pe 1angd ,,Toma Badiu™® (care era
»adalmas”), 3 adeveritori, localnici (eventual titori), si anume: 1. ,,Jands Hazusu”
— probabil, ,,Haiusu™®; 2. ,,Criciun”; 3. ,,Toma Mateiu”?°.

Dat fiind faptul ca printre locuitorii Sibotului, de la inceputul secolului al
X1X-lea, nu apare numele de familie ,,Mateiu”, desi prenumele respectiv exista,
atunci, putem sa revizuim numele martorilor tranzactiei din 1758 si sd consideram
céd ,,Toma Badiu” si,,Toma Mateiu” aveau numele ,,de familie”” Toma sau, oricum,
acelasi patronim (identic, aparent, cu cel al popii Mihail!). Or, in acest caz, este
de semnalat ca in Conscriptia satului, pentru anul militar 1802, figurau cel putin
3 capi de familie, cu numele de familie sau patronimul Toma?!. Acest aspect al
in contextul studiului de fatd, cum se va observa din cele relatate in continuare,
mentinand in atentie si informatiile de la 1758.

Mai apoi, la 5 mai 1761, dupa numai 3 ani, volumul a trecut din nou din
posesia particulara a popii Mihail al Sibotului la biserica din Balomir, prin donatie,
la insistentele unui enorias din ultima localitate mentionatd, Ion Nicula??. Nu stim
daca preotul Mihail mai era inca in functie la acea data (5 mai 1761), dar, in
context, era invocat si popa Costandin, fie din Sibot, fie din Balomir sau din alta

1704 este foarte valoroasa si demna de a fi acceptata ca atare, precum si aceea a celor doua tiparituri
de Blaj: Triodul din 1800 si Penticostarul din 1808, inclusiv cea a Antologhionului de R&mnic din
1752. Ce pacat ca aceste valoroase tiparituri s-au pierdut, ca si cele existente candva in patrimoniul
bisericii neunite, totalul daunelor respective, ireparabile, ridicandu-se la vreo 36 de volume!

18 Numele de familie Badiu sau ,,Bagyu” (care putea fi si prenume, adeseori) apare in Conscriptia
pe anul militar 1802, asociat mai multor capi de familie (SJAAN, FPS, doc. 2/ 1802, passim).

19 Tn 1802 nu se Inregistra nicio familie cu numele , Hiius” sau ,,Heius”, ceea ce arati ci apelativul
respectiv era in 1758 doar un supranume. Totusi, in 1802, era conscrisa si familia lui Ilie al lui
»Janes” (care pare a trimite, indirect, la ,,Janas Hazusu”, din 1758), dar ea nu era o familie de plutas
(SJAAN, FPS, doc. 2/ 1802).

20Tn 1802 nu apare niciun nume de familie sau patronim Matei/ Mateiu.

2L SJAAN, FPS, doc. 2/ 1802, passim.

22 Care a rascumpdrat cartea, pe spezele sale, se poate crede, conform insemnirii de pe filele 4-5, cu
chirilice: ,,S4 sa stie pintru aceasta carte ca au cumparat[-]o Ion Nicula si au dat[-]o de pome[a]na la
bisericd, sa sa pomeneasca” (Marza, Dreghiciu 1989, p. 176).



Cateva carti romanesti vechi de la Sibot 157

parte (?)?%, ciruia nu i se diduse ,Jla mani” exemplarul. Detaliile reies din
insemnarea urmatoare, pe care o si reamintim integral, datd fiind valoarea sa
istorica speciald, anume: ,,Instiintare si pentru acest lucru, cum ci eu popa Mihail
n-am dat cartea popii Costandin, ci am dat-o lui Ion Nicula, cd au luat-0 bisericii
Balomirului, de pomena, ca sa sa pomeneasca el si parintii lui si eu, popa Mihail,
inca am dat-o ca sa fiu si eu pomenit, fara cine s-ar afla a o stramuta di la aceasta
Biserica a Balomirului sa fie afurisit de trii sute si optsprazece parinti sfinti, anii
Domnului 1761, mesita maiu 5 zile”?,

Textul este de certd coerentd, ceea ce denota un anume grad de practicare
relativ curenta a scris-cititului cu chirilice, ca de altfel si interesul personal al popii
Mihail fata de cartea in cauza. Tot din insemnarile respective reiese, indirect, ca
numele ,,de familie” al acestui preot®, pretuitor al vechilor tipdrituri, era, cu
probabilitate, Toma, conform insemnarii sale concise: ,,Aceastid Cazanie iaste a
Sfintei Biserici a Balomirului./ Toma Mihai/” %, el fiind originar din Sibot (sau
nu)?’, neputandu-ne explica acum de ce tinea ca numele lui si fie pomenit si in
Biserica din Balomir (!).

O alta tiparitura veche din secolul al XVII-lea, despre care avem stiri
indirecte, cum ca ar fi apartinut Bisericii din Sibot (sau preotilor de acolo), de
unde a fost instrdinata intr-un anume moment, este un valoros exemplar al
[Psaltirii] de [Balgrad] din [1651], care ar fi putut ajunge in ultima localitate
mentionatd, din a doua jumatate a secolului aparitiei sale, dar acest lucru pare a se
fi petrecut numai prin 1776%. Exemplarul respectiv, dupd un probabil excurs
printre cartile romanesti vechi care 1i apartinusera fostului vicar al Hategului,
Chiril Topa®® (sau nu, mai de graba!), dupa moartea cdruia intrasera in patrimoniul
bisericii unite din ultima localitate mentionata®, dar el putea sa fi fost indeosebi

23 Cunoastem in zond doar un popi Costandin din Romos, sfintit la 1 noiembrie 1749 de episcopul
Ramnicului Grigorie, care era uns ca preot neunit in 1763, la recomandarea protopopului locului,
Toan de la Orastie, si care activase, poate, si anterior, ca unit (vezi Hitchins, Beju 1974, p. 32). El
pérea sa fi fost in functie si la 27 octombrie 1781, cand era implicat in achizitionarea unui Octoih de
Targoviste din 1712, de la un anume Ivan ,,al popii”, pentru ,,prunele din Polgradie”, insemnare in
care era pomenit si un anume ,,popa Avram”, poate din zona Balomir-Sibot (vezi Urs 2011, p. 209).
24 Marza, Dreghiciu 1989, p. 176.

%5 Nu gisim numele Mihail pe lista preotilor uniti — vezi Sematism 1903, p. 395-396.

% Marza, Dreghiciu 1989, p. 177.

27 Urmasi ai familiei ,,Toma” din Sibot gsim si in Conscriptia fiscald pe anul militar 1802, inclusiv
un anume ,,Onya Popi[i] Toma”.

28 |orga 1906, p. 111.

29 Ratiu 1908, p. 45-46; Basarab 2014, p. 165-166 etc. Dar, desigur, mai de graba, exemplarul ar fi
putut ajunge la Hateg prin intermediul unui alt vicar al zonei, in anii 1819-1841, lovian Nobili,
originar din Sibot (vezi Dumitran 2005, p. 307, nota 660), fiindu-ne, din pacate, total necunoscute
datele referitoare la familia din care numitul sacerdot provenea.

%0 Jorga 1906, p. 111 (nu putem realiza, din start, cum ar fi putut volumul si ajungi de la ,,lon din
Jibat” la Chiril Topa, ceea ce ne directioneaza inspre Iovian Nobili, ca posibil posesor al sau!).
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al lui lovian Nobili (1), era, dupa Nicolae lorga, in mod clar, 0 Psaltire de Balgrad,
din anul de la facerea lumii ,,7256”, deosebit de valoroasa.

Un posesor anterior al cartii fusese un anume ,,Jon din Jibatu”, care o
cumparase ,,cu bani buni”, in ,ani[i] de la H[risto]su 1776 (sau, poate, mai
inainte, pentru ca data nu se referea ferm la momentul achizitiei sale, cat la faptul
ca in 1776 ea se afla in posesia acestui preot unit al locului)®. Alt posesor si mai
vechi al exemplarului a fost ,,Adam Chindea”, conform insemnarii nedatate:
,,Aciasti Psaltire este a lui Adam Chindea din Jibot”*2. Cei mentionati ca posesori
succesivi ai cartii de secol al XVIII-lea erau chiar fosti preoti ai satului in
chestiune, un anume popa lon fiind mentionat si in Sematismul jubiliar de Lugos
din 1903, chiar pe la 1776 — poate, pe baza semnaturii pe cartea de la Hateg —, iar
un preot ,,Kinda” era specificat tot acolo, pe la 1765-1767%,

Sa nu fi fost preotul Ion din familia Candea®? Probabil ca nu (dar e de
cercetat). In acest context, ne putem intreba si ce legitura ar fi putut exista intre
neamurile Candea si Nobili din Sibot, respectiv cat de vechi puteau fi ele in zona?
Valoroasa Psaltire de Bélgrad, din 1651, a constituit, la un moment dat, un gaj, la
un targ, conform unei insemnari, destul de confuza, de altfel: ,,Au vie, au moarta,
Tnnainte se o aduci; S’au rugatu de oameni de omenie ca se fie chizes pan la
numi[ta]...”%, textul respectiv fiind, eventual, chiar de secol al XVIlI-lea.
Regasirea exemplarului este necesard, mai ales cid el ar putea contine si alte
insemnari legate de trecutul Sibotului.

Despre practicarea scrierii cu slove chirilice, la Sibot vorbeste si faptul ca,
in acest sat, a fost realizatd o copie manuscrisa a Cazaniei lui Varlaam, lasi, 1643,
datata in prima jumatate a secolului al XVIII-lea, de catre Florian Dudas, datorata
osardiei ,,popii Canda™®, al locului, care ne intereseaza in mod deosebit, data fiind
valoarea speciala a manuscrisului, care denotd un cult bine configurat pentru
instruire elevata, intensiva, prin scris-citit.

31 |bidem. Sa fi cumpdrat cartea de la detindtorul anterior (Adam Candea) chiar in acel an?

32 Ibidem. La acelasi posesor al aceleiasi tiparituri ficea referire si lacob Radu in 1913 (vezi Radu
1913, p. 413-414, apud Basarab 2001, p. 95, nota 75), numele lui fiind: ,,Adam Chindere”.

33 Sematism 1903, p. 395-396.

34 Un cap de familie (neunitd; si n-ar fi exclus ca insisi familia fostului preot unit al locului, cu
acelasi nume, ,,Kindia”/ Candea//, de pe la 1767, sa fi parasit unirea in a doua jumatate a secolului
al XVIll-lea), cu numele Adam ,Kingya”, exista inca, atat in 1802, cat si in 1807 (vezi SJAAN,
FPS, doc. 2/ 1802 si doc. 6/ 1807). Era acest cap de familie insusi preotul amintit, iubitor de carte
tiparita si manuscrisd, sau doar un urmas omonim al acestuia? Numele de familie Candea, asociabil
curatorului Petru Céndea persista totusi printre greco-catolicii din Sibot si prin anii 1921-1933 (vezi
Basarab, Stanculet 2021, p. 55, 56, 61).

3 lorga 1906, p. 111.

36 Dudas 2005, p. 82, 84, 85, 140, 143, 144, 146, 147, 152, 154, 327 si Fig. 22 (apud Streza 1974,
p. 239).



Cateva carti romanesti vechi de la Sibot 159

lar, daca 1l identificim pe acest realizator al copiei cu popa ,,Canda”/
Candea/ al Sibotului, de pe la 1765-1767%, atunci si manuscrisul respectiv poate
fi datat pe la mijlocul secolului al XVIllI-lea sau chiar sensibil mai tarziu. Oricum,
mostra de scriere extensiva, cu unciale uniforme, caligrafice, cu reproduceri de
iconite de carte cu figuri umane (cum afirma Florian Dudas) — ceea ce presupunea
si dexteritati de grafician —, cu initiale ornate, redate reductionist (dar fericit), cu
frontispicii simplificate, totusi sigure etc., a preotului local, este remarcabila si
denotd un cult special pentru carte, scriere / citire si transmiterea, pentru uz
comunitar, inclusiv al urmasilor mai indepartati in timp, de texte bisericesti
fundamentale pentru cultura romaneasca. Lucrarea a fost realizata ca s rdimana in
patrimoniul bisericii, probabil unite, din localitate sau pentru uz individual, doar
pentru ca, ulterior, ea sa ajunga in colectia de la Biblioteca Mitropoliei Ardealului,
de la Sibiu®.

Cu aceste observatii ale noastre, amplu introductive si creatoare de cadru
general cultural si istoric, este cazul sa trecem in revistd si momentele mai
importante, cunoscute pana acum, de viata religioasa din secolul al XVIII-lea a
comunitdtii romanesti, unita si neunitd, din Sibot.

Astfel, putem considera ca, in frunte cu protopopul locului (legat cu
probabilitate si atunci de Balomir), enoriasii romani din arealul Sibotului au trecut,
in majoritatea lor, la unirea cu Biserica Romei, parohia unitd de acolo
revendicandu-si tot timpul, ulterior, un trecut cu incepere de pe la 1700%,
disensiuni confesionale iscandu-se, sub o forma sau alta, poate chiar de atunci,
desi, in 1733, toti preotii roménilor de la Balomir si Sibot erau uniti*®, inclusiv
enoriagii lor (sau se declarau astfel).

In 1733, la Sibot (,,Sibbeth”), inclus protopopiatului de Balomir (in fruntea
ciruia se afla protopopul Ioan*'), erau consemnati doi preoti uniti in functie,
anume popa Avram si popa Novac, pastori spirituali a 85 de familii sau a

37 \Vezi Dumitran, Dumitran, Laslo 2009, p. 128-129.

3 Cum subtitlul lucririi era cel de Evanghelii talcuite, ne intrebdm daci manuscrisul nu figureazi
totusi sub numele de Evanghelie in inventarele cartilor din bisericile Sibotului, desi ea a fost
cunoscuta indeosebi sub denumirea de Cazania lui Varlaam? In lista cartilor unitilor, Tnainte de
1948, volumul nu apare, nici in inventarele din 1867-1868, Tn care Evanghelia mentionata era una
de Bucuresti, din 1723, iar o Cazanie veche nu se specifica. in lista de carti a bisericii neunite din
1880, apar insa 2 Evangheliare, ambele disparute din inventar pana in 1989, unul dintre ele putand
fi, in extremis, manuscrisul cu pricina (sau nu).

39 Basarab, Stanculet 2021, p. 14 etc.

40 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 31, 32.

41 Ar fi posibil, ca acest protopop loan s mai fi trdit pe la 1786-1787 si sa ii fi oferit Omiliile de
Bucuresti, din 1775, preotului Ioan Avram, al Sibotului? Ca nascut pe la 1700-1710, la limita
extremd, poate, da (sau nu, totusi)!
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aproximativ 425 suflete®?. La Balomir, care era sediul protopopiatului Tn acel
moment, existau numai 66 familii de enoriasi®®,

Evenimente confesionale dramatice s-au produs la Sibot, in timpul miscarii
lui Visarion Sarai, din 1744, cand neunitii au Inceput sa se manifeste in forta
Tmpotriva uniatiei (framantarile fiind anuntate si de unele pregatiri, anterioare
momentelor deosebit de tensionate de la sfarsitul anului respectiv). Oricum, in
acel moment erau in functie la Sibot cel putin doi preoti uniti, conform unor adrese
redactate de protopopul locului, nimeni altul decat Nicolae Pop, care vorbea
despre cei mentionati la plural (sub forma: ,,preoti”, ei fiind, eventual, tot preotii
satului din 1733, anume: popa Avram si popa Novac)*.

Relatarea protopopului despre evenimentele de la Sibot era duplicitara
(desi, bine mascata). Caci, desi afisa nevoia luarii unor masuri drastice impotriva
opozantilor unirii, el insugi nu a actionat energic (cum s-ar fi cuvenit, prin functia
pe care 0 exercita) impotriva lor.

Din cele relatate de protopop, conform documentelor rezumate de catre
loan Lupas, ruperea majoritatii enoriasilor din Sibot de uniatie a avut doua faze,
in toamna tarzie a anului 1744. Mai intai, avand doi instigatori in frunte, pe insusi
judele satului, care se bucura de sustinerea locuitorilor, si pe un ,,indaratnic”, poate
un preot al locului, pentru ca el refuzase sistematic sa se prezinte la scaunul
protopopesc, pentru a fi tras la raspundere in legitura cu conduita sa, nu i-au lasat
pe uniti sd mai intre in biserica, punand stapanire pe ea. Cand protopopul locului,
insotit de doi militari, s-a prezentat cu scopul de a-i aresta pe cei doi, pentru a fi
deferiti justitiei civile, intreaga comunitate s-a mobilizat si 1-a eliberat pe ,,jude”.
Oamenii au fost de acord ca numai celalalt rebel sa fie dus la casa protopopeasca
din Balomir, unde sa fie retinut aparent; Tn realitate, ei i-au urmarit pe oficiali si
l-au eliberat pe cel arestat (adica protopopul a dispus ca acesta sa fie lasat liber,
ca nu cumva oamenii sa atenteze la viata vreunui soldat). Faptul cd vinovatii nu
isi capatasera pedeapsa, asa cum s-ar fi cuvenit, dupa legile in vigoare, a alimentat
si mai mult curajul defectionarilor, impotrivirea generalizdndu-se Tn zona (si gratie
duplicitatii deductibile a protopopului)®. In a doua fazi, conform relatirii
urmatoare, de la 22 noiembrie 1744, a aceluiasi protopop, curajul total al
razvratitilor a fost escaladat, faptele savarsite fiind fara precedent: sub conducerea
judelui satului, la alertarea clopotelor, biserica a fost despodita si pamantul din
batatura scos de trei degete si inlocuit cu pamant neintinat, pentru ca lacasul sa fie

42 |bidem, p. 32.

43 lbidem, p. 31 (cu 4 preoti in functie: ,,Groza”, ,Jonask”, ,,Petru” si ,,Vaszij” — ceea ce era
supranumerar, nu insd si la Sibot, unde existenta a 2 preoti era absolut fireascd, prin raportare la
numarul enoriasilor). De mentionat ca localitéti curat romanesti erau si Castaul, Sibiselul, Romoselul
sau Vaideiei etc.

4 Lupas 1943, p. 216-217.

4 |bidem, p. 216.
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resfintit intru neunire de cétre un preot al locului, trimis in mod special pentru a fi
hirotonit Tn Tara Romaneascd, in vederea punerii sale in fruntea majoritatii
comunitatii locale de credinciosi®.

Sa fie oare, Tn aceste evenimente, doar o ribufnire a mentalului colectiv
(oarecum primitiva), cum se considera, la un moment dat*’, sau si un plan politic,
indus poporului de intelectualitatea conducatoare a roméanilor ardeleni, in acel an
de gratie (de acerba lupta revendicativa pierdutd de adeptii lui Ioan Inochentie
Micu Clain, din pacate)? Oricum, putem crede ca, incepand din toamna tarzie a
anului 1744, neunitii din Sibot au avut, in chip cert, si un preot al lor*® — opus
preotilor uniti ai fostei comunitati relativ unitare anterior de credinciosi —, luand
in posesie, in chip fortat, si vechea biserica a satului (pe care insa, probabil, nu au
putut-o mentine).

In 1750, comunitatea de credinciosi uniti din Sibot (care era arondati
protopopiatului de Vaideei, unde-si avea sediul protopopul in functie) parea a fi
fost deja scindatd si diminuatd drastic, deoarece, in cadrul Conscriptiei
confesionale din acel an, se inregistrau doar 240 de suflete de credinciosi uniti
(ceea ce reprezenta cam jumatate din numarul enoriasilor de la 1733), pastoriti de
un preot (popa Novac). Beneficiau de o biserica de lemn, cea existenta si in 1733,
putem crede®. Biserica avea cantor si crastnic, precum si o dotatie preoteasca
constand dintr-un teren intravilan si altul extravilan, cultivabil, de 16 cable —in alt
loc se specificau 28 de gilete —, precum si dintr-o fineata de 2 care de fan®.

Numarul enoriasilor uniti se afla in dramatica scadere, pe parcursul anilor
’50 si la inceputul anilor *60 ai secolului al XVI1l-lea (in mod ireversibil)!

Denumirea romaneascd a localitatii, in 1750, era cea de ,Jubat™.

Tn 1760-1762, conform Conscriptiei oficiale, zisd a lui Buccow, la Sibot,
dezastrul unirii bisericesti era aproape total, deoarece se inregistrau atunci 3 preoti
uniti (din pacate nenumiti; unul dintre ei putea fi popa Novac din 1733 si 1750),
care pastoreau doar 2 familii (sau aproximativ 10 suflete) de aceeasi confesiune,
in timp ce neunitii insumau 108 familii (sau aproximativ 540 de suflete), dar nu
aveau atunci un preot de aceeasi credinta cu ei — vechiul lor preot de la 1744 nu
mai era in functie, se pare®.

“6 |bidem, p. 217.

47 Hotea 1988-1991, p. 176, nota 26 (si este cert faptul ci nu a existat un protopop de Sibot, Nicolae
— eventual neunit —, in acel moment, al miscérii initiate de Visarion Sarai, ci doar protopopul unit al
locului, anume Nicolae Pop de Balomir, sau ,,Balomiri”).

8 S3 fi fost acesta preotul lor de mai tarziu, de peste 14-15 ani, Mihail/ Mih&ila//, incd din 1744?

49 Oricum, neunitii par a-si fi construit propria bisericd, deoarece ea fusese amplasati (cea veche, de
lemn, existenta inca pe la 1855) Tn afara satului!

%0 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 77, 83.

51 lbidem, p. 83.

52 |bidem, p. 94 (poate popa Mihail, neunitul —? —, decedase din 1761!).
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Pe la 1765, Sibotul facea parte din protopopiatul neunit de Orastie, care, in
acel moment, 1l avea in frunte pe protopopul Petru, nu prea iubit, care a patimit nu
chiar fara motiv, pentru cé el fusese impus n fruntea protopopiatului ca om al
noului ierarh Dionisie Novacovici, in pofida vointei enoriasilor, din pricina
preotului din Orastie, Costandin, cu care certurile si agresiunile fizice ajunsesera
de pomina in orasul sisesc mentionat, inclusiv cu enoriasii de acolo®.

Pe surse neunite, in 1766, la Sibot (,,Jibet”), se consemnau 610 suflete de
credinciosi, dintre care 300 erau ,,parte barbateasca” si 310 ,,parte femeiascd”
(ceea ce releva faptul ca si in 1760-1762 numarul neunitilor era mai mare de 540
de suflete, cat aproximaseram anterior, prin raportare la Conscriptia Ui
Buccow)>.

Conform Conscriptiei confesionale bldjene a episcopului Petru Pavel
Aaron, din 1767, dezastrul uniatiei la Sibot se mentinea. Astfel, in acest moment,
se consemna existenta a 2 preoti uniti (cunoscutul, deja, popa Novac, din 1733,
care mai functiona acolo, ordinat de loan Inochentie Micu Clain, anume in
intervalul 1728-1733, si mai tanarul popa Candea, blagoslovit de Petru Pavel
Aaron, care aveau la dispozitie o biserica de lemn, desigur). Totodata, ne putem
intreba si ce se putuse intdmpla cu cel de-al treilea preot unit al locului, amintit in
1760-1762? Acesti preoti uniti pastoreau doar 2 familii, cu 18 suflete, de enoriasi,
majoritatea locuitorilor satului, constand din ,,120” de ,,gazde”, respectiv ,,575
suflete” (1), optand pentru neunire. Observam si ca numarul de suflete al neunitilor
era micsorat, fatd de conscriptia neunita, dupa cum se omitea i numele preotului
neunit al locului®,

Dotatia bisericii unite, mentinuta intacta (sau sensibil micsorata), in ciuda
scaderii alerte a numarului enoriasilor, consta din 2 ,,fundusuri” interioare, dintr-
un teren arabil de 16 galete si o fAneatd de 1 car, iar venitul bisericesc net era de
16 florini renani si 45 de creitari® etc.

53 Prin 1764-1765, protopopul i se plangea episcopului Dionisie Novacovici de comportamentul
agresiv al preotului Costandin din Orastie (Iorga 1906, p. 241, doc. nr. 20). Alte pari il incriminau
pe protopopul Petru insusi, inclusiv pentru faptul ca lua abuziv taxe pentru neregulile constatate
(astfel, ,,la Satul Jibutul” a luat gloaba de la un anume Gheorghe, care furase mireasa, pentru a-I
cununa, 7 mariasi si nu suma care s-ar fi cuvenit etc. — Ibidem, p. 250-251, doc. nr. 81). Si alte
documente semnalate de Nicolae Torga se refereau la acelasi conflict al protopopului Petru cu
poporenii sii, care pareau a fi fost de partea preotului Costandin etc. In privinta existentei unui asa-
crezut protopop loan de Sibot, pe la 1790, este cert ca protopopiatul neunit al zonei era cel de Orastie.
Sibotul nu pare a fi fost sediu de protopopiat nici pentru uniti (inclusiv pe la 1733 sau 1744-1748, cand
protopopiatul era al Balomirului), nici pentru neuniti, dependenta lor de Orastie fiind evidenta (!).

54 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 102.

55 Dumitran, Dumitran, Laslo 2009, p. 128.

%6 1hidem.
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Tn 1767, era amintit ca preot neunit al Sibotului Avram ,,Pescar”, originar
din Sibot*, in timp ce la Balomir functiona preotul neunit George, provenit din
aceeasi localitate®, iar Nicolae ,,Taran”, balomirean de nastere, functiona la
Zlatna*® (ca semn cd nu avea loc in parohia din satul natal, putem crede). Conform
unei statistici confesionale, realizata de neuniti, din 1768 (de la Arhivele Statului
din Budapesta), publicatd de Nicolae lorga in 1906, dezastrul uniatiei in zona Vaii
Cugirului era generalizat®, fiind consemnati la Sibot: 3 preoti uniti, care aveau
spre pastorire doar o familie de aceeasi religie, in timp ce neunitii includeau 109
familii (1)®%, adica aproximativ 545 suflete sau si mai multe, cu probabilitate, in
jurul a 600 suflete (1);din cuprinsul acesteia, se observa excedentul preotilor uniti,
care ramaneau, In acei ani, fard obiectul muncii lor, adica fara enoriasi.

Cine s fi fost cei trei preoti uniti ai Sibotului din 1768: acelasi popa Novac,
de la 1733, traitor incd in 1767%, popa Candea (amintit si el in 1765-1767) si popa
Ion, cel de pe la 1776 (probabil mai tanar decat ceilalti, dar, oricum, asociabil si
el acestui grup)?

Tn mai 1787, cu prilejul vizitatiunii canonice a episcopului Ghedeon
Nichitici®® prin eparhia transilvana, la Sibot nu se mentiona nimic (ca un semn ca
atunci nu functiona niciun preot neunit acolo sau, pur si simplu, pentru ca prelatul
nu a tinut in mod special sd verifice situatia din acest sat®)! Dar era clar faptul ca
parohia respectiva apartinea de Protopopiatul de Orastie, al carui protopop era
Stefan Lazar (cu singhelie in reguld)®, care isi mentinea functia si in 1805, chiar
si in 1808, desi era in varsta (ca sfintit in Transilvania, in 1763)°%.

Ca atare, Tn lumina acestor informatii, puse cat de cat in ordine, posibilitatea
de a fi existat un protopopiat neunit de Sibot, in anii 1790-1791, cade in mod
categoric.

57 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 109. Putea fi el, incd, popa Avram de la 1733? Putin probabil,
desigur, da nu exclus (incd).

%8 1bidem.

59 Ibidem, p. 104. Numele ,,de familie” ,,Pescar” si ,,Taran”, atestate in 1767, par a nu se mai regisi
prin 1802-1807, ceea ce ne determind sa credem ci ele erau supranume temporare (!).

80 Torga 1906, p. 215, la Cugir erau: 3 popi uniti si o singurd familie de aceeasi confesiune, in timp
ce neunitii insumau 310 familii; la Balomir: 3 popi uniti si o familie unitd, precum si 59 de familii
de neuniti; la Vinerea: 4 popi uniti, cu 4 familii unite si 268 de familii de neuniti etc.

61 Jorga 1906, p. 215.

62 Sau el, fiind mai batran, ar fi putut si dispard deja de pe scend, in locul lui fiind numit un preot
mai tanar, altul decat popa loan (cel din 1776).

63 Pugcariu 1889, p. 98.

64 La Balomir se mentiona prezenta preotului Gheorghe Oprita, cu singhelie in reguld — poate, acelasi
preot de pe la 1767 (care, temporar, ar fi putut sluji, in paralel, si la Sibot, cu probabilitate, mai ales
cd enoriasii sdi din Balomir erau, de bund seama, mai putini) (Ibidem, p. 98).

85 Pugcariu 1889, p. 98.

6 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 122 si 123.
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In Conscriptia neunitd din 1805, se inregistra statornicirea majoritatii
locuitorilor de la Sibot intru aderarea la neunire, deoarece, in acest moment, erau
consemnati 2 preoti neuniti ai locului si anume, mai varstnicul loan Avram,
hirotonit in 1789 la Timisoara, care ar fi putut fi, dupa numele de familie,
corespunzator unui patronim, fiul lui Avram ,,Pescar”, din 1767 (?), si mai tanarul
loan ,,Armyan”, hirotonit in 1800 la Arad, care pastoreau o turma de credinciosi
de 200 capi de familie (aproximativ 1000 de suflete), incluzand si vaduvele si
tiganii (e evident si ca neunitii 1si dublasera aproape numaérul in rastimp de 37-38
de ani)®’, in legdturd cu parohul Ioan Avram specificAndu-se ,,Reducendus ad
unum” (sic!)®,

Cei doi preoti neuniti ai locului slujeau in vechea bisericd de lemn (a
neunitilor, cu hramul ,,Sfintilor Arhangheli”), cea de dinaintea bisericii de zid,
construitd in intervalul 1826/ 1828-1842, despre care constructie de lemn scria si
loana Cristache-Panait, cum cd ar mai fi existat si pe la 1855%.

In 1854, Sibotul avea 1070 de locuitori”, dintre care majoritatea, de vreo
1000 de suflete, era de neuniti.

Tntr-un atare cadru istoric, mai larg, cum ni s-a configurat prin parcurgerea
unor date istorice certe (desi parcimonioase si seci, indestul), se amplaseaza viata
si activitatea celor doi slujitori ai bisericii neunite din localitate consemnati in
1805, lIoan Avram si loan Armean, precum si cele ale unora dintre urmasii lor
directi, anume preotul Avram Viorel si ,,fiul sdu”, loan Viorel, de mai tarziu, care
si ei au condus, succesiv, dar si in tandem, o anumitd perioadd, turma
credinciosilor neuniti din Sibot, incepand de pe la 1828 si pana spre sfarsitul
deceniului al optulea al secolului al XIX-lea, cel putin (dupa cunostintele noastre
actuale, desi nu stim exact cand si-a Intrerupt functia ultimul preot al locului
mentionat).

Astfel, comparativ cu bibliografia anterioara, atat de parcimonioasa in fond,
putem sintetiza cateva momente si aspecte din existentele celor patru preoti
neuniti ai Sibotului, de pe la sfarsitul secolului al XVIlI-lea si din prima jumatate
a secolului al X1X-lea, care au avut si preocupari carturaresti, fiind iubitori de
carte, adicd niste oameni educati ai epocii lor.

Ca atare, este de semnalat faptul ca ambii preoti consemnati in 1805, loan
Avram si Toan Armean, au citit textul Omiliillor lui Macarie Egipteanul, de
Bucuresti, din 1775, care exemplar de tiparitura veche a ajuns la Sibot, incepand
din 1790, cel putin gratie preotului loan Avram. Acesta mentiona, intr-un autograf
credibil, cad a primit cartea ,,de pomand”, atunci (sau poate anterior), de la
protopopul eventual al locului — putem crede pe moment, desi aspectul pare a fi

57 Ibidem, p. 122.

% Ibidem, p. 126.

89 Cristache-Panait 1987, p. 131.

70 Josan, Fleser, Dumitran 1996, p. 140.
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mai complicat —, loan™, care Tn 1790 murise deja, conform Tnsemndrii: ,,Aceasta
carte mi-a diruit de pomand rdposatull Kir protopop loan ot [Jibat?]™ [...]7
1790/ (s. n.)™. Scrisul Tnsemnarii este al lui Ioan Avram si ea pare ciudata, daca
o raportam la alte doud autografe ale aceluiasi preot, prezente pe filele cartii, care
se referd la faptul ca posesorul secund (de fapt al treilea) al exemplarului a fost
preotul mentionat, loan Avram, dar, in contextul acestora din urma, donatorul
volumului era altul (al doilea posesor, cel dintdi fiind parintele Macarie!) decét
amintitul fost protopop loan ,,ot Jibat” (ceea ce pare derutant).

De aceeasi mana, pe pagina urmatoare (Pinax, p. 4), tot marginal sus si,
cumva, in continuarea scrisului asternut pe pagina anterioara, era amintit de loan
Avram, parca fara un sens anume, episcopul Ramnicului Filaret, care deceda si el
n preajma anului 1790 (sau nu chiar)™, iar acest lucru (ideea ci el inca era in
viatd, eventual) era vrednic de a fi notat laconic, pe o paginad a cértii, probabil
pentru a elogia (in pandant cu protopopul loan) figura ierarhului ramnicean (1).
Oricum, desi mentionarea numelui episcopului in functie al Ramnicului, Filaret,
prin 1790, de catre Ioan Avram pare intamplatoare, ea este totusi semnificativa
pentru universul cultural al preotului de tara mentionat!

Dar sa analizam si celelalte insemnari de proprietate de pe carte, ale
preotului loan Avram, care pare a fi intrat Tn posesia cartii prin 1789-1790 (mai
de graba anterior, prin 1786-1787!), in ciuda semnalarii sale derutante, cum ca
acest lucru s-ar fi petrecut in 1790 (cand doar se consemna faptul ca exemplarul
respectiv se afla Tn posesia sa)! Astfel, una dintre cele mai importante este cea de
pe paginile 207-209 ale textului propriu-zis al tipariturii, conform careia donatorul
cartii ar fi fost altcineva decét amintitul anterior protopop loan, anume cea cu
continutul: ,,Aceasta S[fantd] Karte ce sa chilama Macarie Eghipat me-au daruit/
mie Ci[nstitul] Parinte Ieremiia Ileromonah de pomana, Care au fost la/ Manastirea
ot Kaldarasan Iunie 23: Ani 1790”. Or, ea pare a data, localiza si specifica mai
exact momentul daniei respective, anume faptul ca evenimentul ar fi avut loc la
23 iunie 1790, la manastirea Caldarusanilor, unde, in chip necesar, s-ar fi aflat si
nou numitul preot al Sibotului, loan Avram, care in 1789 fusese hirotonit la

1 Dar un protopop neunit de Ordstie, loan, este cunoscut ca activ in zond doar pana prin 1764.

2 Ne indoim putin de citirea noastrd, din pricina neclarititii cuvantului (dar o si acceptim)!

3 Anul 1790, scris cu chirilice (!). Cumva, e clar ci donatorul decedase ante 1790, fiind de acceptat
ca Incepand din 1790, cel putin — poate si sensibil dinainte! —, popa loan Avram din Sibot a intrat
in posesia exemplarului respectiv de tiparitura.

74 Macarie Egipteanul, Omilii, Bucuresti, 1775, insemnare manuscrisd, de pe p. 3 (numerotat), a
Pinaxului, de la inceputul cartii, exemplarul de la Sibot.

S Anume, Filaret a murit prin 1793 sau chiar in 1794, dupa alti autori, la Manastirea Caldarusani,
dupa ce in anii 1792-1793 fusese ridicat si in functia de mitropolit al Tarii Romanesti (inainte de
numirea sa ca episcop al R&mnicului, Tn 1780, functie in care a ramas pand in 1792, fusese si
mitropolit al Mirelor, din 1776), ceea ce contribuie si la datarea insemnarii respective a preotului
loan Avram, ca fiind ante 1792-1793 (!).
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Timisoara, donatorul exemplarului fiind de data aceasta ieromonahul Ileremia,
locatar al manastirii, chiar staret al ei, putem admite (pana la efectuarea de catre
noi a unor cercetari propriu-zise referitoare la trecutul lacasului manastiresc
respectiv si al locatarilor sai).

E posibil ca loan Avram sa fi fraudat dreptul sau de posesie individuala
asupra exemplarului si sa fi relatat, in doua variante diferite — pe paginile aceleiasi
carti’® —, cine fusese bineficitorul siu, la un moment dat (ne putem intreba,
inclusiv, daca data specificata era cea a realizarii insemnarii respective sau cea a
efectuarii donatiei in cauza)? De buna seama nu, Tn opinia noastra, ceea ce nu
inseamna ca punem la indoiald probitatea sa morala, ci ca data trebuie analizata
atent!

Astfel, intr-un atare context contradictoriu, putem avansa ideea ca
donatorul exemplarului, la Caldarusani, la 23 iunie 1790 (poate, sensibil anterior,
prin 1786-1787!"), putea fi, in acelasi timp, si fostul protopop loan, si leromonahul
leremia (cei doi identificandu-se, Tntr-o singura persoana), ceea ce ne-ar indreptati
sa credem si ca fostul protopop se calugarise (mai ales ca urcase i treptele preotiei
si protopopiei, cu probabilitate, dincolo de munti) si slujea atunci in salasul
manastiresc amintit (!). Nu ne putem explica insa de ce viitorul preot loan Avram
a voaiajat taman la manastirea de la Caldarusani, desi atunci, in 1790, era perioada
cumplitului razboi ruso-austro-turc din 1787-17927", dupa ce, anterior, el parea ci
se scolise in mediul teologic sarbesc de la Timisoara, unde de altfel a si fost
hirotonit, in 1789 (daca situatia ucenicirii sale nu va fi fost chiar inversa, adica,
daca ea nu se va fi desfasurat dincolo de munti, anterior anului 1789, sau 1787,
chiar daca ordinarea sa se va fi produs mai apoi la Timisoara)! Pendularile sale
din acei ani intre Timisoara si Caldarusani (sau, invers, intre Caldarusani si
Timisoara), credibile, sunt graitoare pentru mobilitatea sa uimitoare!

Cea de-a doua insemnare, cu acelasi continut ca al celei anterior analizate,
este cea din 15 iulie 1814, a aceluiasi preot al Sibotului, [oan Avram, de pe pagina
47 a tipariturii bucurestene din 1775, conform textului: ,,Aceasta S[fantd] Karte
ce sa chiamd Macarie/ [Eghipat] [mi-a] [da]ruiit leromonahu[l] Ieremiia/ [de la]
Sfanta Manastirea Kaldarusani[lor] de Pomana/ An[n]o 1814 Iulie 15:/ Popa loan
Avram m. p. Paroh Jibat//”™®,

76 Totusi este de relevat si faptul ci preotul Sibotului nu ficea, explicit, in scris nicio legitura intre
protopopul Ioan si ieromonahul leremia, in sensul ca ar fi fost una si aceeasi persoana!

" Ceea ce ne poate face si credem totusi cd deplasarea sa la Calddrusani s-a produs, mai de grabd,
prin 1786-1787, si numai din cauza izbucnirii rdzboiului mentionat tanarul Ioan Avram s-a orientat,
in vederea hirotonirii sale, inspre Timigoara.

78 Este clar, in lumina acestei Insemniri, ci realizatorul siu, preotul Ioan Avram avea obiceiul de a-si
data insemnarile realizate pe carti, ca atare, nu actul de danie consfintit, prin intermediul lor, asa
cum facuse si la 23 iunie 1790, cand nu se afla la Caldarusani, ci, faptul se putuse intimpla inaintea
datei respective (poate chiar inainte de 1787, cand izbucnise rdzboiul ruso-austro-turc).
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Desigur, aceste insemnari de pe paginile Omiliilor bucurestene din 1775 ne
relevd, fie si indirect, dar acceptabil, momente importante, inedite si
surprinzatoare (indestul) din existenta si universul cultural-spiritual al preotului
Ioan Avram de la Sibot. Ele ar merita sa fie aprofundate prin cercetari
documentare suplimentare, pentru a ni se dezvalui mai multe aspecte ale alcatuirii
sale interioare. Tn sensul relevarii activitatii sale curente, la ora actuald, putem
semnala doar cateva date documentare inedite, selectate aleator, din anii 18027 si
1807%, cu privire la situatia sa materiald, dar si din intervalul de timp din 1793
pand pe la 18288, cu spicuiri din activitatea sa preoteasca.

in 1808, popa Ioan Avram, in ciuda evidentelor sale inzestrari intelectuale
si a bunei sale pregatiri preotesti (pe care credem cé a avut-o), a dat dovada de
neglijente, de bund seamd sanctionate prompt, in privinta Inregistrarii nou-
nascutilor in protocolul botezatilor, conform Tnsemnarii constatative a batranului
protopop al zonei, Stefan Lazar de la Orastie (care mai activa), aflat atunci in vizita
canonicd la Sibot®2. Se pare ca unul dintre contestatarii activitétii preotesti a lui
loan Avram — uneori, el putea fi de-a dreptul neglijent! — a fost notarul locului,
Avram Viorel, care semnala nepotriviri din protocolul botezatilor, in 18152 sau
n 1854 etc.

"8 STAAN, FPS —, doc. 2/ 1802. Nascut prin 1764 (ca fiu posibil al preotului neunit Avram ,,Pescar”,
de la 1767), In 1802, popa loan Avram avea, probabil, Tn jur de 38 de ani! Tn sat nu mai intalnim
numele de familie Avram sau Pescar, dar ne atrag atentia totusi cei doi capi de familie ,,Avram
Popeszku” si ,,Onya Popeszku”, care descindeau dintr-o familie preoteasca mai veche (!).

80 Situatia materiald a preotului Ioan Avram pérea a fi fost aceeasi, ca In 1802, si in 1807, adica:
avea un teren agricol de 15 ¥4 cable; o faneata de numai 2 % care de fan (ceea ce corespundea unei
diminuari — eventual, transformase jumatate din pasune in teren cultivabil); 5 animale de tractiune,
2 vaci, 10 oi, 2 porci, 4 stupi. In continuare, locuia impreuni cu 1 servitor de sex masculin si avea
in intretinere o persoana scutitd de impozit, tot de sex masculin, darea sa totala fiind de 9 florini
renani, 31 de creitari. Prin comparatie, clericul Ioan Nobili, parohul unitilor, poseda doar un teren
cultivabil de 10 cubuli (sau céble) si o faneata de 2 care de fan, pentru care proprietati platea o taxa
de 3 florini renani si 28 de creitari (SJAAN, FPS, doc. 6/ 1807).

81 Putem reconstitui momente din activitatea preotului loan Avram, Tn intervalul de timp mentionat,
dar nu insistam asupra lor (din lipsa de spatiu): la 4 februarie 1793 semna, cu chirilice, In condica
certificatelor de nastere, sub forma: ,,Joa[n] Avram/ Paroh la Satul Jibetu//” (SJAAN, FRSC, reg. nr.
2402/ 1793-1828, fila 8"); la 23 iulie 1793 1l boteza pe Avram, fiul lui Dimitrie si al Evei ,,Viorel”,
nas fiind popa loan Armean — si ne intrebdm daca pruncul nu era viitorul popa Avram Viorel,
parandu-ne valoroasd mentionarea preotului loan Armean, inaintea hirotonirii preotului mai tanar
omonim (cu probabilitate, fiul celui dintai), in 1800 (1) — (Ibidem, fila 5) etc.

82 SJAAN, FRSC, reg. nr. 2402/ 1793-1828, fila 44": in 1806 se inregistrase mai putin cu un botez,
iar in 1808, mai putin cu 8 botezuri, conform observatiei protopopului de Orastie, Stefan Lazar!

8 SJAAN, FRSC, reg. nr. 2402/ 1793-1828, fila 26" (in legiturd cu botezul fiicei lui ,,Baghiu al
Tomii Baghiu” si a ,,Chireanei”, botezata la 22 noiembrie 1798, se specifica, de catre notar, la 23
noiembrie 1815, ca numele copilei era loana, iar nu Salomia, cum notase gresit popa [oan Avram).
Tot astfel de ,,zminteale” a comis preotul la inregistrarea fiului Simion al lui Avram Popescu si al
sotiei sale ,,Todora”, cum specifica acelasi notar, la 1 octombrie 1854 (Ibidem, fila 29V) etc.
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Tnsemnarea de pe Omiliile din 1775, semnalata, releva, fara dubii, faptul ca
autorul ei a datat momentul realizarii inscrisului sdu, nu cel in care intrase in
posesia cartii, ceea ce aruncd o unda de nesigurantd asupra prezentei sale posibile
la Manastirea Caldarusani, la data de 23 iunie 1790, care ar fi putut fi sensibil
anterioara, data fiind doar cea in care preotul a simtit nevoia sd consemneze
detinerea exemplarului (ca si la 15 iulie 1814, de altfel).

Circulatia volumului nu poate fi reconstituita efectiv la ora actuala®, date
suplimentare n acest sens putdnd fi recuperate, eventual, la restaurarea
exemplarului. Astfel, in acest sens, nu putem intelege suficient de clar
semnificatiile Tnsemnarii care Incepe in partea marginala inferioara a paginii 61 a
volumului, continuand pana la paginile 96/98 (cu discontinuitati, din pacate, greu
de suplinit, din pricina unor distructii fizice, dar si a neclaritatii scriiturii, cu
prescurtari greu de intregit si particularitati grafice obscure): ,,Aciasta Sfa[nta] si
D[umne]ziaskd Karte ce [sa]/ kiamd a Sfa[n]tu[lu]iu Macarie/ s[-Jau da[t] de
pomana de S[fintia? Sa?] parintele (?)/ Macarie din S[fanta?] [m?]itropoli[e?]/
[...]/, din care am putea intelege totusi ca volumul a fost primit de pomana (pentru
iertarea pacatelor) de catre protopopul loan (recte ieromonahul leremia), dar si
achizitionat cu o suma — din pacate de nerestituit — de la ,,parintele Macarie”, de
la Mitropolia Tarii Romanesti, care jucase un rol important in hirotonirea ca
diacon, preot si chiar protopop a acestui detindtor initial (sau, mai degraba,
secund) al cartii, de la care putem crede ca ea a ajuns 1n posesia popii loan Avram
de la Sibot (dupa 1775, in tot cazul, si ante 1790%) (1).

Tn calatoria sa prin timp si spatiu, cartea a fost lecturati, daca nu si posedati,
de cel putin doi ieromonahi, amintiti si ei in insemnari, anume ieromonahul
leremia, legat — in mod evident — de Manastirea Caldarusani, cu care asezamant
monahal insusi episcopul Filaret al R&mnicului avusese anumite tangente deosebit
de importante, precum si ieromonahul ,,Josaf”, al carui nume s-a scris de asemenea
pe exemplar, Tntr-un mod pe care nu ni-1 putem inca explica, defel (!)®, conform
insemndrii (de la p. 183 a textului propriu-zis al Omiliilor): ,,leromonah losaf ot
[Ciaghia?]®" [Jibot]/” (!).

8 Desi e de presupus, totodatd, Tn mare, ci protopopul Ioan, recte ieromonahul Ieremia, primise
cartea chiar in anul aparitiei tipariturii — 1775 — sau sensibil post quam, de la ieromonahul Macarie,
de la Mitropolia Bucurestiului, figurd culturala remarcabila a epocii sale, pentru ca exemplarul sa ii
revind lui loan Avram prin 1786-1787!

8 Dar, dacd interpretarea noastrd este corectd (in acest mod), atunci, este extrem de clar ci
protopopul loan, din insemnarea lui loan Avram, din 1790, nu poate fi acelasi, in nici un caz, cu cel
omonim al Orastiei, care fusese inlocuit din functie in 1764 (pentru cé treptele ierarhiei ecleziastice
urcate de acesta din urma — diacon — preot — protopop — fusesera cu mult anterioare anului aparitiei
tipariturii in chestiune — 1775)!

8 Numele pare ci a fost scris de insusi ieromonahul ,,Josaf”, care si el era originar in Sibot (!).

87 Termen din nou greu de restituit, desi pare lejer de citit (1).
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E interesant, 1n legatura cu coabitarea celor doi preoti amintiti de la Sibot,
semnalati in Conscriptia neunitd din 1805, loan Avram si loan Armean, ca ei au
lasat Tnscrisuri pe volumul in speta ca un semn ca se bucurau cu deosebire si
apreciau mult prezenta acestei carti de elocinta preoteasca intre cartile de la Sibot,
despre care si notase unul dintre ei: ,,Cartea asta, buna carte” (!).

Autografele lor de pe carte, pe care de buna seama au Ccitit-0, vorbesc
implicit despre personalitatile lor, diferite, despre generatiile preotesti de pe la
sfarsitul secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea, sesizabile gratie
mostrelor de scriere individuala pe care le-au lasat pe file.

Tn privinta aceasta, atragem atentia asupra faptului ¢, si greu de descifrat,
Tnsemnarea cu chirilice care incepe la pagina 61 a Omiliilor, pentru a se sfarsi la
paginile 95/98, ca si diferitele autografe de posesor asternute pe carte, cu inscrisul
elaborat au fost realizate de una si aceeasi persoana (recte mana), in interpretarea
noastrd. lar aceastd persoand parea a fi fost posesorul volumului denumit
protopopul loan (ramas enigmatic pentru noi), care se confunda si cu ieromonahul
leremia de la manastirea Caldarusani (). Daca semnatura si scrisul lui loan Avram
sunt caligrafice, fara tendinte de epatare, cea/ cel a/ al fostului protopop loan
(poate si al ieromonahului Ieremia) este mai cu inflorituri, cum cerea moda
caligrafica a timpului (anume cea a perioadei 1775 — ante 1790)%, scrisul popii
loan Avram integrandu-se unei mode ulterioare, mai practica.

Diferenta de varstd dintre cei doi preoti ai Sibotului, loan Avram si loan
Armean (cel tanar), era poate de vreo 10-11 ani, asa cum reiese din anii lor de
hirotonire, 1789 si 1800. Desi loan Armean pare ci si-a pus semnatura pe carte
(chiar pe versoul foii de titlu®), aldturi de cele anterioare ale mai batranului sau
coleg de cin preotesc, el nu a fost in realitate proprietarul volumului. O notita a sa,
pe care o putem compara cu alte mostre de scriere specifice lui, din protocoalele
bisericesti de la Sibot, este cea de la p. 209 a Omiliilor, cu continutul laconic:
»Aceastd carte [...] In viiata” (?).

Despre frecventa antroponimului ,,Armean” (eventual, ,,al Armeanii”, de la
femininul ,,Armeana”)%, la Sibot, aflaim ca, in 1802, erau conscrisi 6 capi de

8 Vezi, Tn acest sens, pe exemplarul Omiliilor de Bucuresti, din 1775, de la Sibot (in Colectia
Museikonului, din Alba Iulia): la un sfarsit de capitol semnatura ,,Pop Ioa[n] Pr[otopop?] m. p.”
(scriitura elaboratd, cu inflorituri grafice si suprapuneri); tot la un final de capitol: ,,Pop loa[n]
[Dan?] Pr[otopop?] S[in] Pop[a] Luka” — foarte importantd semnatura, probabil, pentru identificarea
realizatorului sdu, ca fiu al unui popa Luca!; la alt sfarsit de capitol: ,,Pop Ioa[n] Pr[otopop?] m. p.”,
cu suprapuneri si inflorituri grafice; spre sfarsitul cartii: ,,Pop loa[n] [DaN?] Pr[otopop?]” (!) etc.
Credem stadial ca e corecta citirea ,,Pr[otopop]“ si nu cea de ,,Ar[mean]“ (!).

89 Se pare ci el si-a asternut semnitura, cu litere latine chiar pe versoul foii de titlu a volumului din
1775, sub forma: ,,lo[n] Armian (?) Siboth (?)//7 (dar cuvintele sunt neclare si ductul scrisului nu
pare a fi cel al preotului loan Armean cel tandr, ci, eventual, al tatdlui sau).

% El putuse fi un nume de botez masculin, dar, n 1802, acesta era numai nume ,,de familie”.
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familie, cu totii neuniti, adici: David ,,Armenyi”, Stan ,, Armenijeszk”®}, ,.Juon
Armenyi”, Toma ,,Armenyi”, ,,Todose Armenyi” si un anume ,,A[...] Armenyi”
(,,incapax”, neinstare de a-si plati darea, din cauza unui accident de munca®), care
puteau fi Inruditi sau nu (descinzand, pe linie paterna, din barbati care avusesera
numele de botez ,,Armean”), pe langa, desigur, familia tAndrului preot neunit Ioan
Armean, existent in sat din 1800. In 1807, numarul capilor de familie cu numele
»<Armean” se mentinea la 6, dar se petrecusera niste schimbari destul de
interesante in privinta lor®. Astfel, se mentineau David, Stan, Toma si Todosie
Armean, in calitate de capi de familie, aparand, in schimb, si un anume Andrei al
lui ,,Armenyi” (probabil, fiul si urmasul acelui ,,A[...] Armenyi” din 1802),
precum si cel al lui lon, fiul Iui David Armean, ca ,,neogamus” (care poate fi
suspectat si cd era dascal bisericesc, deoarece despre el se consemnase si textul
»pro proff. Das.”), in timp ce vechiul cap de familie ,,Juon Armenyi”, mai in
varsta®, parea a fi disparut. Dintre cei mentionati, preotul loan Armean parea a fi
mai apropiat de Todosie Armean, deoarece lotul sdu de casa se afla in vecinitatea
celui al acestuia din urma (poate)!

Si din activitatea preotului loan Armean, cel tanar, ni se dezvaluie cateva
date documentare. Astfel, el nu a facut inscrisuri in Protocolul botezatilor, in care
nregistra curent nasterile popa loan Avram, din 1793 cel putin, Tn exclusivitate,
pana cand, dupa gravele greseli ale preotului mai VAarstnic, constatate de
protopopul Stefan Lazar, in contul anului 1808, avea sa intervind in protocolul
respectiv si preotul Ioan Armean (incepand din 1810 doar)®. Anul din urma era
unul al Incetatenirii vaccinarii impotriva varsatului a pruncilor, din drastic ordin
oficial, putem crede, deoarece in Protocolul botezatilor de la Sibot incep sé apara
specificatii exprese, relativ uniformizate, cu privire la vaccinarea sau nevaccinarea
pruncilor Inscrisi in protocol, actiune la care era implicat si preotul loan Armean,
alaturi de mai vechiul paroh al locului, loan Avram. Astfel, loan Armean
Tnregistra botezul fiicei loana a lui ,,Gheorghi” [fara nume de familie], in postura
tatalui, si a mamei Maria (nas fiind ,,Izdraila” Herlea), de la 18 noiembrie 1810,
scriind 1n stinga tipizatului: ,,Nu s[-]Jau varsat. Nu s[-]Jau inpuns”, intr-o faza
initiald, pentru ca, ulterior, sd noteze, in dreapta acestuia: ,,s[-]au oltuit//”%, copila
cu pricina parand a fi fost din flori, deoarece numele de familie al tatdlui nu era

91 Si vedem cum se constituia, secvential, numele de familie Armenescu — foarte modern, ca si cel
de Popescu —, in vorbirea curenta din sat, surprinsd documentar, ca atare (!).

9 STAAN, FPS, doc. 2/ 1802, poz. nr. 5, 16, 92, 93, 113 si 157.

9 SJAAN, FPS, doc. 6/ 1807, nr. 9, 10, 24, 81, 113, 117.

9 S3 fi fost acesta mai vechiul preot al locului Ioan Armean (pomenit de pildd in 1793 etc.), care ar
fi putut deceda in intervalul 1802-1807? Cu probabilitate, da!

9% SJAAN, FRSC, reg. nr. 2402/ 1793-1828, fila 48" etc.

% lhidem, p. 49". Aceeasi pirea a fi si situatia fiicei loana, a mamei Maria si a tatdlui Conon (?) (nas
fiind ,,Avram Veorel”), botez inregistrat si savarsit de loan Armean la data de 20 noiembrie 1810
(Ibidem) etc.
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specificat in acel context, cum se obisnuia in cazul parintilor altor nou-nascuti (1).
Tn timpul episcopului Vasile Moga, cei doi preoti ai locului, Ioan Avram si Ioan
Armean, erau investigati in detaliu cu privire la inregistrarea pruncilor nou-nascuti
si vaccinati in Protocolul botezatilor, conform insemnaérii, cu litere de tranzitie:
,»Din porunca Marii sale Domnului Episcop Vasilie Moga detto 22 Apri[l] [1]823
No. Epicop. 80. Noi [...]/ cercetindu Protocoalele Botezatilor de la 11 9 [.. ]
[1]818 din vreamea oltoirii [...]/ pand la anul [1]822 4 zile lunie, am aflat 28 de
copii botezati la satul Jibat, nescrisi aici in pro-/ tocolum dupa specificatia catra
Mariia Sa aritata si la dovedirea Doftorului altuitoriului [...]/”%".

Preotul Ioan Armean a activat la Sibot pana prin 1839%, cel putin, in lumina
datelor documentare fragmentare de care dispunem pana acum, deci, pe parcursul
a aproape 4 decenii (pana in 1828, avandu-l ortac de cin, pe loan Avram), iar de
la 24 iunie 1828, acesta din urma fiind inlocuit de Avram ,,Ghiorel” (de fapt,
Viorel, in grai local), conform insemnarii celui din urma: ,,1828 Z[iua] 24 Junie
Di aici sd Inceape Vreamea parochii meale la Jibat in Slav[itul] Scaun a[l] Orastii,
Avram Ghiorel m. p./ Paroh in Jibat/” *°.

Daca pana atunci loan Armean parea a fi fost dominat de loan Avram, din
acel moment a inceput dominatia mai tanarului slujitor al bisericii din Sibot,
»~Avram Ghiorel” (care a realizat majoritatea inregistrarilor in Protocolul
botezatilor, lui Ioan Armean revenindu-i un atare rol mult mai rar, pana in 1839,
cand el pare a disparea din context). Noul uns al Domnului, care a fost unul dintre
preotii cei mai merituosi ai satului —Tn timpul lui s-a construit si actuala biserica
de zid de la Sibot*® — si mai longevivil®?, pare a se fi nascut in 17931%, Pe de alta
parte, dat fiind faptul ca a existat, de-a lungul mai multor ani, o sustinere reciproca
intre neamurile ,,Viorel”/ ,,Ghiorel” si ,,Armean” (am putea banui si ca, eventual,
mama sa ar fi putut fi din neamul ,,Armeanilor” siboteni, la modul probabil).

Despre familiile cu numele ,,Ghiorel”/ Viorel de la Sibot aflaim date in
Conscriptiile fiscale pe anii militari 1802 si 1807. Astfel, in 1802, erau mentionati
urmdtorii 10 capi de familie, neuniti, cu acest nume: 1. ,,Avram a[l] lui Marian

97 Vezi SIAAN, FRSC, reg. nr. 2403/ 1812-1845, f. 34¥-35": n intervalul 1 noiembrie 1818 — 4 iunie
1822, fuseserd omisi 28 de nou-nascuti, plus alti 4 prunci pana in 8 mai 1823 (!).

% |pidem, f. 71v-72".

9 lbidem, f. 39¥-40". (vezi si Mitaru 2004, p. 188).

100 Mitaru 2004, p. 188.

101 Prin 1869, la vreo 76 de ani, el mai slujea alituri de fiul siu Ioan Viorel (!).

102 Nascut eventual la 16 aprilie 1793, daci el poate fi identificat cu fiul Avram, al lui Badiu Viorel
si al mamei Floarea, botezat in ziua nasterii sale de preotul loan Avram, in prezenta nasului ,,popa
Ioan Armean”, care putea fi colegul de cin preotesc al oficiantului botezului, sau la 23 iulie 1793,
daci el era fiul Avram al lui Dimitrie Viorel si al Evei, al carui nas fusese tot popa loan Armean (!).
Darloan Viorel (fiul lui Avram), preot al locului inca pe la 1874, isi revendica oarecum o origine
dintr-un antecesor al carui nume era tot loan (posibil bunic al sdu), care achizitionase exemplarul
Liturghiilor de Sibiu din 1814 (1).
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Gyiorel”; 2. ,,Juon Gyiorel”; 3. ,,Juon Gyiorel jun[ior]!; 4. ,,Gyorgy Gyiorel”; 5.
,»Bagyu Gyiorel”; 6. ,,Dumitru Gyiorel”; 7. ,,Avram Gyorel” — care era considerat
»decrepitus” — ; 8. ,,Avram Gyiorel jun[ior]”; 9. ,,Ivan Gyiorel” — plutas — ; 10.
,Merian Gyiorel” — plutas — (1)!%. Sa fie acel Avram ,,Gyiorel junior” (de la nr.
8) viitorul preot de la 1828, asezat la casa sa? Putin probabil!

Dacéd Avram Viorel, preotul de mai tarziu, se nascuse in 1793 (ceea ce nu
este 1nca sigur), el fusese investit la Sibot la o varsta nu neaparat foarte tanara, in
preajma anului 1828, cand ar fi putut avea 36 de ani, dar ar mai fi putut sluji in
alta parte vreo zece ani, Tnainte de 1828, pana la eliberarea unui loc de paroh in
satul sau natal, prin disparitia popii loan Avram, in ultimul an mentionat!

In 1807, capii de familii cu numele Viorel erau imputinati, desi aparuse unul
nou (,,neogamus”); ei figurau in conscriptie doar in numar de 7, dupa cum urmeaza:
1. ,,Avram [al] 1[uj] Merian” — care Marian era de fapt din neamul ,,Gyiorel”, cum
se mentiona in 1802, dar noul conscriptor nu ii mai dadea acest nume de familie, ci
doar patronimul: Marian); 2. ,,Juon Gyiorel jun[ior]”; 3. ,,Juon Gyiorel sen[ior]”; 4.
,»Qyorgy Gyorel”; 5. ,,Bagyu Gyorel”, care era ,,neogamus”; 6. ,,Dumitru Gyorel”;
7. ,,Avram Gyorel”'% (si observdm cd pareau a fi disparut plutasii, dar conscriptia
aceasta pare ca n-a fost la fel de atent redactata, ca in 1802).

Totodata, nu ne putem da seama exact inca de cand a inceput a functiona la
Sibot si mai tandrul loan Viorel — ante 1846, oricum (!). Nu stim nici ce legatura
a putut exista intre acest preot din urma si donatorul Liturghiilor de Sibiu, din
1814, care achizitionase cartea chiar in anul aparitiei, pentru a o darui bisericii
satului, conform insemnarii cu litere latine si grafie maghiarizanta (datorata cu
probabilitate lui ,,Georg Viorel”, care semna sub textul mentionat, oarecum in
legatura cu el, nu stim in ce calitate): ,,Atseasta/ Sf. Liturgie Je a Biseritsei Non/
Unitae a Sibothului Conperat de/ Joann Wiorell tsel Betrenu en anu[-]/lu 1814
Januarie en 27 zille chu 5 Fiorini in ar[-]/ gent, Pentru chrestiniascha fapta,
Domnul Dumnezeu se[-]i deje jertarea pecatelor/1%.

Ca atare, in lumina cercetarii desfasurate pand acum, putem crede ca
donatorul cartii nu putuse fi preot al satului (deoarece in anul realizarii daniei,
singurii preotii ai locului, in functie, erau loan Avram si loan Armean), dar acest
locuitor de frunte al Sibotului a avut o posibila legatura de rudenie cu viitorii preoti

103 SJAAN, FPS, doc. 2/ 1802, poz. nr. 32, 54, 55, 56, 74, 139, 140, 141 si poz. nr. 4-5, ale plutasilor.
104 STAAN, FPS, doc. 2/ 1802, poz. nr. 37, 54, 55, 71, 75, 127, 128.

195 Liturghii, Sibiu, 1814 (exemplarul de la Sibot, din Colectia de la Museikon, Alba Iulia), pe
coperta posterioard, in interior. Sa fie acest Ioan Viorel ,,cel batran” donatorul cartii, de la 27 ianuarie
1814, acelasi cu ,,Juon Gyorel sen[ior]”, specificat in Conscriptia fiscald din 1807? Probabil ca da
(sieposibil ca acesta sa fi decedat in intervalul 1814-1828, 1a o frumoasa varsta). Si cum, atat viitorul
preot paroh al locului, Avram Viorel, cét si fiul acestuia, Ioan Viorel (preot si el), ca si Gheorghe
Viorel, au semnat pe Liturghiile de Sibiu din 1814, incepand de prin 1828 (elogiindu-I cumva pe
acest Tnaintas, a carui amintire o venerau), putem crede ca intre toti cei mentionati a putut exista 0
relatie de rudenie.



Cateva carti romanesti vechi de la Sibot 173

ai locului, Avram Viorel'% si lIoan Viorel'®, care si ei au semnat pe exemplar
(ulterior donatiei), precum si cu ,,Georg” Viorel.

Existenta cartii respective, inca din 1814, in zestrea bisericii era confirmata
si in 1828, prin insemnarea (cu litere latine): ,,Aceastd [...]/ [...] iaste a Sf.
Bis[earici] [neouni-]/ te din Jibot Sap[temvrie?] [in]/ 14 zile a[nul] [1]828/ Georg
[Wior?]ell//”, care notitd nu stim exact In ce context a fost realizata. Oricum, ea a
fost asternuta pe carte, la Tnceputul exercitarii functiei preotesti la Sibot a lui
Avram Viorel, de Gheorghe Viorel'%, care la acea data scria curent cu litere latine
si 1si germaniza prenumele, fiind, putem crede, ruda cu noul preot, simplul fapt al
realizarii insemnarii, in acel moment — 14 septembrie 1828 —, putand insemna ca
ultimul din neamul Viorel mentionat ar fi putut fi cantor, recent investit si el, in
acel an, in functia respectiva (?). Dar de ce isi germaniza humele?

In cartea din urma, la sfarsitul ei, pe paginile forzatului posterior, lisa o
insemnare manuscrisa mai ampla preotul locului, Avram Viorel — n interpretarea
noastrd actuald —, care continea un text remarcabil, deosebit de util unui preot care
slujea intr-un sat indeobste denumit ,,al Painii”, in care indeletnicirea agricola de
bazd, cea a cultivarii cerealelor, era profund veneratd (si practicatd acolo din
vremuri stravechi — putem crede), care, din pacate, din cauza inundarii volumului,
nu poate fi citit decat partial. Tata Tnceputul manuscrisului, pe care nu lI-am putut
descifra decat partial, cu mari discontinuitati: ,,Rugaciunea la Sfintiria graului/
Domnului sd ne rugdm/ Doamne Dumnezeul parintilor nostri [...]//2°. Astfel,
este evident (in ciuda dificultatilor actuale de citire si transcriere) ca acest text
avea o mare frumusete de continut si expresie, o cursivitate a cuvantarii, care
denota gradul de culturalizare, deloc de trecut cu vederea, a autorului sau.

Un anume ,,Joann Wiorell”, in mod cert paroh al locului, scria/ semna (cel
putin in doud randuri)**°, cu evidenta tendinta ortografica germanizanta (influenta
fireasca in scaunul sasesc al Orastiei, de multa vreme!) si pe exemplarul Omiliilor
de Bucuresti, din 1775, ca semn cd si acest preot al Sibotului a citit cartea

106 |bidem, pe coperta I, in interior (sus): ,,Avram (?) [Gyorel?] m. p.” (cu litere latine).

107 | bidem, pe coperta I, in interior (mai jos): ,,Joann Wiorell m. p/ paroh in Jibot/” (cu litere latine).
108 De buna seami descendent (dacd nu chiar capul de familie mentionat atunci!) al familiei lui
Gheorghe ,,Gyiorel”, amintit in 1802 si 1807, in ambele cazuri cu prenumele maghiarizat de
conscriptor, sub forma ,,Gyo6rgy”, dar faptul ca isi germaniza prenumele in 1828 conduce catre
posibilitatea ca el sa fi cunoscut si limba germana (ca si cea maghiard), ceea ce oglindeste un grad
oarecum elevat de instructie, dupd cum si insemnarea din 1828 ne-o dovedeste (anume ca el era un
promotor evident al noii ortografii, ceea ce il va fi determinat si pe Avram Viorel, parohul Sibotului,
sa nu mai tina evidentele parohiale decat in acest nou mod, cu incepere de prin 1832!).

109 Textul continui si pe versoul foii respective (dar a fost imposibil sa-I citim in continuare).

110 De pilda, la p. 210 a Omiliilor de Bucuresti din 1775, deasupra primului frontispiciu al cartii, cu
litere latine si cerneald ferogalicd, foarte palida (greu lizibila), s-a scris: ,,Joann Wiorell m. p./ Paroch
18747, ceea ce insemna cd parohul Ioan Viorel, cunoscut de pe la 1846, cel putin, ca activ la Sibot,
mai profesa in ultimul an mentionat, precum si la un alt inceput de capitol, unde din nou aparea
Tnscrisul: ,,Joann Wiorell m. p./ Paroch [...]/.
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respectiva, in mod indubitabil, chiar intensiv, pe urmele culturale ale antecesorului
sau intr-ale preotiei la Sibot, loan Avram!

Ca o concluzie stadiala, este de relevat faptul ca, prin prezentul studiu, s-a
incercat sa se arate cat de valoroase sunt insemnarile de pe diferite carti vechi
romanesti, dacd mesajul lor este coroborat cu alte informatii documentare, adica
daca sensul lor, fie si extrem de incifrat, nu este lasat sd vegeteze In consemnari
Seci, Ci se cautd mereu sa Se integreze intr-un context istoric, mai larg sau mai
restrans, pentru beneficiul atat al istoriei propriu-zise a unor locuri si comunitati,
cat si al aprecierii mai la obiect si mai intregitor a valorii documentare a cartilor
romanesti vechi, in sine.

Abrevieri bibliografice

Basarab 2014 — Maria Basarab, ,«Liste de carti» din biblioteca Vicariatului greco-catolic al
Hategului”, in Sargetia, S. N., V, 2014, p. 165-174.

Basarab, Stanculet 2021 — Maria Basarab, Ioan Florin Stinculet, Parohia romdna unita cu Roma
greco-catolica Sibot. File de cronica, Alba lulia, 2021.

Bogdan 2021 — Florin Bogdan, Cartea romdneasca veche in colectiile Muzeului National al Unirii
Alba lulia, Cluj-Napoca — Alba lulia, 2021.

Cristache-Panait 1987 — loana Cristache-Panait, Biserici de lemn monumente istorice din Episcopia
Alba Iuliei, mdarturii de continuitate si creatie romdneascd, Alba lulia, 1987.

Dudas 2005 — Florian Dudas, Cazania lui Varlaam, in Transilvania. Studiu istoric si bibliologic,
Timisoara, 2005.

Dumitran 2005 — Daniel Dumitran, Un timp al reformelor. Biserica greco-catolica din Transilvania
sub conducerea episcopului loan Bob (1782-1830), Bucuresti, 2005.

Dumitran, Dumitran, Laslo 2009 — Daniel Dumitran, Ana Dumitran, Florean Adrian Laslo, “
virtuti decreti tolerantiae beneficia clero Graeci restituenda...” Biserica
romdneasca din Transilvania in izvoarele istorice ale anului 1767, Alba lulia, 2009.

Fleser, Rustoiu, Dumitran 2005 — Gheorge Fleser, loana Rustoiu, Ana Dumitran, Biserici romdnesti
de zid din judetul Alba. Vol. I. Protopopiatul Ortodox Sebes, Alba lulia, 2005.

Hitchins, Beju 1974 — Keith Hitchins, Ioan N. Beju, ,,Documente privitoare la trecutul Bisericii
Ortodoxe Romane din Transilvania”, in Mitropolia Ardealului, nr. 1-3, 1974, p. 13-46.

Hotea 1988-1991 — Meda Diana Hotea, ,,Manifestari ale mentalitatii colective taranesti la mijlocul
secolului al XVIll-lea in Transilvania”, in Sargetia, XXI-XXIV, 1988-1991, p.
173-177.

lorga 1906 — Nicolae lorga, Scrisori si inscriptii ardelene si maramuresene, Vol. II. Inscriptii si
insemndari, Bucuresti, 1906.

Josan, Fleser, Dumitran 1996 — Nicolae Josan, Gheorghe Fleser, Ana Dumitran, Oameni si fapte din
trecutul Judetului Alba in memoria urmasilor, Alba lulia, 1996.

Lupas 1943 — Ioan Lupas, Studii istorice / Studii, conferinte si comunicari istorice, vol. 1V, Sibiu,
1943.

Mitariu 2004 — Toan Mitariu, Sibotul, sat de pe Campul Pdinii, Blaj, 2004.

Marza, Dreghiciu 1989 — Eva Méarza, Doina Dreghiciu, Cartea romdneasca veche in judetul Alba.
Secolele XVI-XVII. Catalog, Alba lulia, 1989.

M@rza, Hateganu 1973 — lacob Marza, Lucia Hateganu, ,,Carti didactice roménesti din sec. al XIX-
lea in biblioteca Muzeului de istorie Alba lulia”, in Apulum, X1, 1973, p. 393-421.

Popa 2005 — Cristian loan Popa, Cugir — schita monografica, Alba lulia, 2005.



Cateva carti romanesti vechi de la Sibot 175

Popa 2011 — Cristian loan Popa, Valea Cugirului, din preistorie Tn zorii epocii moderne, Cluj-
Napoca, 2011.

Popa 2019 — Cristian loan Popa, ,,intre Viena si Moscova. Protopopul si vicarul general Nicolae Pop
Balomiri (cca 1710 — cca 1764)”, in Terra Sebus, 11, 2019, p. 335- 366.

Puscariu 1889 — Ilarion Puscariu, Documente de limbad si istorie, vol. |. Sibiu, 1889.

Radu 1913 — lacob Radu, Istoria vicariatului Tarii Hategului, Lugoj, 1913.

Repertoriul 1995 — Repertoriul arheologic al judetului Alba (Redactori: Vasile Moga si Horia
Ciugudean), Alba lulia, 1995.

Streza 1974 — Liviu Streza, ,,Manuscrise liturgice romanesti in Biblioteca Arhiepiscopiei Sibiului
(prezentare generald)”, in Mitropolia Ardealului, XIX, 1974, nr. 4-6, p. 233-249.

Suciu 1968 — Coriolan Suciu, Dictionar istoric al localitatilor din Transilvania, vol. 11, Bucuresti,
[1968].

Sematism 1903 — Diecesa Lugosului. Sematism istoric publicat sub auspiciile P. S. S. DD. Dr.
Demetriu Radu Episcop Gr. Cat. de Lugos pentru Jubileul dela Sinta Unire de 200
ani de la infiintarea aceleiasi Diecese de 50 ani, Lugos, 1903.

Tatay, Tatai-Baltd 2015 — Anca Elisabeta Tatay, Cornel Tatai-Balta, Xilogravura din cartea
romdneascd veche tiparitd la Bucuresti (1582-1830), Cluj-Napoca, 2015.

Urs 2011 — Otilia Urs, Catalogul cartii romdnesti vechi din Biblioteca Academiei Romdne Filiala
Cluj-Napoca, Cluj-Napoca, 2011.






